440

(a proti pravni kvalifikaci jeho obsahu ni¢eho nenamitd). ObZalovany
ma za to, ze nepfedsevzal samostatné trestné ¢innosti, nybrz jednal jako
pouhy zfizenec strany nebo posel, jako nastroj cizi viile. Poné¢vadz mimo
to neuposlechnuti rozkazu by pro nc¢ho znamenalo ztratu existence,
jednal pry z neodolateleného donuceni (Cis. 9 b) §u 281 tr. f.). AvSak
v onom sméru prehlizi zmatecni stiznost, Ze trestni sankci podle §u 13
¢is. I zak. na ochr. rep. podl¢ha kazdy, kdo roz§ifuje (nebo jinak vefejné
sdeluje) nepravdivou zpravu za dalsSich predpokladu tam uvedenych —
bez ohledu na to, zda jedna z vlastniho popudu, ¢i na zadost nebo z pri-
kazu osoby tfeti. Nestacdilo by ovSem, kdyby jednajici vystupoval jako
pouhy posel a vykonaval slepé rozkazy tieti osoby jako nastroj cizi
viile, nemaje pfi tom tmyslu §u 18 &is. 1 zakona. V tom pripadé zjistil
napadeny rozsudek, ze obZalovany, obdrzev 11. srpna 1924 od vykon-
né¢ho vyboru komunistické strany ¢&sl. 720 kustt letak, obsahujicich no-
toricky nepravdivé tenden¢ni a Stvavé zpravy o pomdcrech na Podka-
patsk¢ Rusi, jez dle svych zkuSenosti jako komunisticky redaktor nemcl
davodu pokladati za pravdivé, rozdélil zasilku — kdyz si byl letak pre-
Cetl — na vetsi pocet balickd, jez opatiil adresami komunistickych orga-
nisaci p-ck¢ho kraje, a odevzdal je poStovnimu aradu v P. k dalsi do-
prave, ze vSak bdélosti Cetnictva bylo doruceni letak(t adresatim zabra-
néno. Zjistuje tedy prvni soud, ze obzalovany pfedsevzal tmyslné jed-
nani, jimz mel se u€initi letdk pfistupnym individuelné neobmezenému
poctu osob, neboli, Ze se pokusil letdk roz§ifovati, ze vSak zamySlen¢
roz8ifeni nebylo dokonano pro nahodilou pfekazku, se strany afada v to
prislou, tedy od vile pachatelovy neodvislou. Ponévadz rozsudek zji-
Stuje formdlng bezvadné i dal§i nalezitost subjektivni skutkové pod-
staty deliktu, ze si byl obzalovany védom, ze Stvavymi a tendencnimi
zpravami vazneé znepokoji obyvatelstvo kraje, pro n¢z byl letak urcen,
isou dany vSecky zakonné pfedpoklady pro odsuzujici vyrok.

Tvrzeni zmateCni stiznosti, Ze obZalovany jednal jako posel, nastroj
cizi viile, neni vzato z obsahu rozsudku a nelze k nému prihliZeti. Prove-
deni zmatku ¢is. 9 b) Su 281 tr. . jest formalné pochybené, ponévadz
rozsudek neobsahuje vyroku 0 okolnoqh vylucujici trestnost z diivodi
§u 2 pism. g) tr. zak., ktery by bylo lze s hlediska uplatiiovaného
zmatku prezknuma‘n Soud nemél ani prluny zabyvati se zjisfovanim
okolnosti, z niz zmateéni stiznost dovozuje, ze stézovatel jednal z ne-
odolateln¢ho donuceni, ponévadz se obzalovany takovym zpilisobem
vithec nehdjil, nehled¢ ani k tomu, Ze obzalovanym tvrzena obava pfed
ztratou existence neodpovida zdkonnému pojmu neodolateln¢ho donu-
ceni ve smyslu §u 2 pism. g) tr. zak.

Cis. 2071.

Ochrana republiky (zakon ze dne 19. bfezna 1923, ¢is. 50 sb. z. a n.).

Pod trestni sankci §u 11 zakona spadaji nejen urazlivé posuiiky a
nadavky, nybrZz vSechny projevy, dotykajici se nepfiznivé obecného
védomi vaznosti a ucty k presidentu republiky.

Spada sem, odnesl-li kdo pfi oslavé od obrazu presidentova kvétiny
se slovy, Ze jich je pro ného Skoda.

(Rozh. ze dne 2. zafi 1925, Zm 11 264/25.)
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Nejvys§si soud jako soud zruSovaci zavrhl po ustnim liceni
zmate¢ni stiznost obzalované do rozsudku zemského soudu v Opavé ze
dne 30. bfezna 1925, jimZ byla st¢zovatelka uznana vinnou pfecinem
podle §u 11 ¢is. 2 zak. ze dne 19. bfezna 1923, &is. 50 sb. z. a n., mimo
jin¢ z téchto

diivaodu

Po vécené strance namitd stiznost podle ¢is. 9 a) §u 281 tr. 1., Ze za
hrubé zneuctivajici projev, spadajici pod trestni sankci §u 11 zdak. na
ochr. rep., lze pokladati jen opravdu hrub¢é poruSeni tcty a vaznosti
k presidentovi republiky, za jaké prohlasSuje zprava tdstavniho vyboru
na pfiklad nadavky a posklebky, nebo jez klade zakon sam v druhém od-
stavei §u 11, — stalo-1i se vefejné —, na roven télesnému ztyrani hlavy
statu; v Zadném ptipad¢ nelze pry podraditi pod ustanoveni uvedenéhon
§u zjiStény vyrok obzalované, nedosahujici intensity, v zakon¢ pfedpo-
kladan¢. Avsak zmate¢ni stiznost pienlizi, Ze trestni ustanoveni §u 11
zak. na ochr. rep. chrani nejen osobni Cest presidenta republiky, nybrz
zvlaste a predevSim obecnou vaznost, které poZiva jako hlava statu, z Ce-
hoz plyne, Ze za hrub¢ zneuctivajici projev dluzno pokladati kazdy, ktery
se mize dotknouti presidentovy obecné vaznosti; podle toho spadaji pod
trestni sankci §u 11 nejen vrdzlivé posunky a nadavky, jak pouze pfi-
kladmo uvadi zprava tstavniho vyboru, nybrz vSecky projevy, dotykajici
s¢ nepfiznivé obecn ¢ ho védomi vaznosti a tcty k presidentu repu-

bliky. Proti tomuto vykladu nemluvi ustanoveni ¢is. 2 §u 11 zakona,
jez télesn¢ ztyrani uvadi vedle vefejné u1a7ky kvalifikované podle &is. 1.

V' tomto pfipad¢ zjisStuje rozsudek, Ze obzalovana (oSctfovatelka
[¢cebncho ustavu) projevila nevoii nad chystanou oslavou ¢s. narodniho
svatku, kdyz byli nemocni se svolenim feditelovym vyzdobili jidelnu
a v ni zejména obraz presidenta republiky kvétinami, tim zpiasobem,
ze, vstoupivsi do jidelny, vzala a odnesla dva hrnky s kvctinami, po-
stavené u obrazu presidentova, a pfi tom pronesla slova. »Ty krasné
kvétiny nedam, téch je pro n¢ho $koda ...« a ze tak ucinila v amyslu,
by projevila presidentu republiky nevaznost, by mu ublizila na cti a u-
vedla ho ve vefejny posméch. Prvni soud pravem shledal v jednani a
vyroku obzalované¢ skutkovou podstatu urazky presidenta republiky
podle §u 11 druhy odstavec, pon¢vadz ¢in obzalované hrub¢ se dotkl
obecné vaznosti presidentovy a vefejné ho sesmésnil jako hlavu statu.
Odsuzujicimu vyroku v tomto sméru nelze vytknouti pravni omyl.

Cis. 2072.

Jde o pokracovani v trestné ¢innosti (jednotny zlocin), provinil-li se
pachatel celou fadou trestnych cinii, z nichZ jest tfeba kazdy jednotlivy
zlo¢innym, které v8ak podle jeho zaméru a amyslu jsou jen Castmij jed-
noho zamysleného ¢inu celkového a provedenim jednoho a téhoz zlocin-
neého rozhodnuti.

I pfi majetkovych deliktech je mozZno pokracovani a nikoliv jich
opakovani, kdyz celkovy ¢in vytryskl z jednoho a téhoz rozhodnuti viile.

(Rozh. ze dne 4. zari 1925, Zm 1 365/25).



