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i obmyslny, mizZe téZ Zadati, aby mu nahrazeny byly ttraty pohiebni,
mistnimu obyceji, stavu i jméni zlstavitelovu priméiené, pak fttraty se
zfizenim inventdfe poziistalosti spojené (arg. § 549 a 802 o. o. z.) a ko-
ne¢né poplatky pozistalostni (poplatky z ptevodu, fondové poplatky), pokud
by je, byl musil i dédic zapraviti (arg. § 1042 o. o. z.).

Zaloby dile1.

[. Pojem.

Zaloby dil&i jsou Zaloby, jeZ jednotlivym spole¢nikiim, af spole-
Censtvi se zakladd na smlouvé ¢i okolnostech jinych, navzdjem piislueji
a ke zrufeni spoletenstvi rozdélenim spole¢ného statku sméfuji. Rimské
pravo znalo vice druhft Zalob dil¢ich a to actio familiae erciscundae, actio
finium regundorum a actio communi dividundo. Ob. ob¢. zak. ptijal
viechny tyto tfi druhy dil¢ich Zalob ovSem s cetnymi modifikacemi.

II. Zaloba dil¢i dédick4 (actio familiae erciscundae).

Tato zaloba vyskyta se jiZ v zdkoné dvanacti tabuli, dle néhoZ kazdy
spoludédic mohl touto Zalobou <?Zadati za zruSeni dédického spolecenstvi.
Soudce mél dédictvi rozdéliti mezi spoludédice tim zplisobem, aby kazdy
z nich obdrZel hodnotu jeho dédickému podilu odpovidajici. Rakouské
pravo jednd v¥ak o dédické zalobé dil¢i ve smyslu ponékud jiném. § 823
0. 0. z. ustanovuje, Ze¢ i po odevzdani pozlstalosti muZe ten, kdo tvrdi,
7e mu prisludi lepsi nebo stejné pravo dédické, proti drZiteli poziistalosti
7alobou domahati se odstoupeni nebo rozdéleni dédictvi.

1. Dil¢i Zaloba dédicka dle § 823 o. o. z. tudiZ predpoklada, Ze d¢-
dické pravo Zalobce i Zalovaného navzajem jest uznéno.

2. K dalsi otdzce, proti komu muZe tato Zaloba sméfovati, odpovida
ob. ob&. zdk. v ten smysl, Ze Zalovin byti miZe ten, kdo dédictvi po jeho
odevzdani v drzbu vzal

3. Zalobce musi pravni titul, z ného¥ sim dédictvi se domdha (dé-
dickd smlouva, posledni pofizeni, zikonné priavo dédické) doliciti a podil,
jenz mu z dédictvi piisludi, ¢iseln¢ prokdazati,

4. Zalobni smlouva sméfuje k tomu, aby Zalobce za spoludédice byl
uznan, dusledkem toho dédictvi bylo rozdéleno a podil na Zalobce pfipa-
dajici tomuto byl vydan. Od dil¢i Zaloby dédické lisi se dédicka Zaloba,
kteraZz sméfuje k vyddni celého dédictvi opirajici se o lepsi titul dédického
prava, kdezto dil¢i Zaloba dédickd predpoklada stejné pravo dédické Za-
lobce 1 zalovaného.

III. Zaloba o upraveni hranic (actio finium regundorum). Viz
¢l. Hranice.

IV. Actio communi dividundo.

Spole¢né vlastnictvi muze byti predevsim rozdéleno smlouvou vSech
spoluvlastnik@i, na pf. tim zplsobem, Ze spole¢nd véc, je-li délitelna, mezi
spoluvlastniky se rozdéli a kaZdému z nich podil na né¢ho pripadajici jako
vyhradné vlastnictvi se pfitkne, nebo tim zpisobem, Ze jeden z nich pfe-
vezme véc celou ve svoje vlastnictvi a ostatnim vyplati pfiméfeny obnos,
jak tomu byva zpravidla pfi vécech nedélitelnych. Rozdéleni véci spole¢né
miZe se vdak kazdy spoluvlastnik i proti vali ostatnich domahati Zalobou
(actio communni dividundo). Dle ffmského priava mohl pak soudce roz-
sudkem nafiditi rozdéleni spoletné véci, je-1i délitelna, jinak vSak meél véc
uplné a nedélené pfikdzati jednomu ze spoluvlastnikti ve vyhradné vlast-
nictvi a zdroven uloZiti mu, aby ostatnim urcity obnos vyplatil. Toto soud-
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covské piitknuti v jednom i druhém p#ipadé sluje adiudicatio. Ob. obc.
zak. Cini rovnéZz rozdil mezi vécmi, kteréZ jsou délitelny, a vécmi, jeZ
viibec anebo bez nepomérného zmenSeni ceny déliti nelze. Dle toho jest
také razna Zalobni prosba:

1. Pti délitelnych vécech muzZe kazdy spoluviastnik, nedocili-li
se o podilech dohodnuti zejména téZ ne v tom sméru, Ze podily maji se
urciti losem nebo rozhodcim, nastoupiti pofad prava a Zalobni prosbou
zadati pfimo za rozdéleni véci; zaroven musi oviem udati, jaky podil
z véci zada (§ 226 c. t. s.). Je-li zalobni ndrok odiivodnén, ma soudce
nalézti na fysické rozdéleni véci. JelikoZ vsak déleni spoletné véci ma
byti provedeno ke spokojenosti vSech spoluvlastnikli, ma soudce k tomu
prihliZeti, aby Z4dny =z interresenttiv rozdélenim véci nebyl zjevné po-
$kozen; proto zdkon dovoluje, Ze soudce pfi rozdéleni nemovité véci mize
jednomu podilniku udéliti sluZebnost na podilu drubého, jestliZe sluZebnosti
této k uZivani véci jest potfebi, t. j. jestliZe bez této sluZebnosti nemohl
by ¢asti spolecné véci mu pfikdzané bud vabec nebo toliko s obtiZemi
a znacnym ndkladem uzivati. Udélenim takové sluZebnosti nesmi v8ak byti
posSkozen Zadny z ostatnich podilnikii; proto ma soudce stanoviti téZ pod-
minky, za jakych sluZebnost se udéluje resp. smi byti vykonivana (§§ 841
a 842 o. o. z.).

2. Druhy zplsob dil¢i Zaloby vztahuje se na spole¢né véci, kteréz
bud vibec nebo bez znadného zmenSeni ceny nejsou délitelny.
V tomto ptripadé miZe Zalobce Zadati za rozdéleni véci toliko v tom
smyslu, aby véc ve vefejné drazbé byla proddna a vytéZek docileny mezi
spoluvlastniky dle poméru jich podild rozdélen (§ 843 o. o. z.). Kaidy
spoluvlastnik mé tudiZ bezpodminecéné pravo Zadati za rozdéleni spolecné
véci prodejem jejim ve drazbé a to i tenkrite, kdyZ by mohl sim svij
podil zciziti, jestliZe jen na jevo vychazi nebo jest prokdzano, Ze véc
fysicky bud vlbec aneb, aniZ by tim cena jeji nepomérné byla zmenSena,
délena byti nemiZe (roz. ze dne 18. bfezna 1868 ¢&. 1522, sb. 3016; ze
dne 26. kvét. 1857, ¢. 3898, sb. 363).

) Zalobni navrh musi sméfovati vyhradné na povoleni prodeje
véci v drazbé; za zruleni spoleCenstvi dilem prodejem a dilem fysickym
rozdélenim véci Zadati nelze (roz. ze dne 3. kvétna 1838 ¢. 3901, sb. 12176).
Zaloba o povoleni draiby spoledné nemovitosti mZe byti ve vefejnych
knihdch poznamenédna (roz. ze dne 18, dubna 1882 ¢, 4388, sh. 8957;
ze dne 26. fijna 1880 ¢. 10677, sb. 8801 ; ze dne 15. ledna 1878, &. 186,
sb. 6793 ; ze dne 27. listopadu 1877 ¢&. 13942, sb. 6672; ze dne 20. srpna
1872 & 8683, sb. 4690; resp. nal. ¢ 18) a rovnéZ i rozsudek, jimZ této
zalobé bylo vyhovéno (roz. ze dne 19. ledna 1891 & 418, sb. 8258; ze
dne 14. zaf{ 1879 ¢ 110068, sb. 7603; ze dne 5. Cervna 1878 &. 6424,
sb. 7759).

4) Rozsudek vydany o zZalobé¢ dil¢i budiZ, jako iudicium duplex,
vykondn téZ k Zddosti Zalovaného (roz. ze dne 9. zdi{ 1870 & 10079,
sb. 3867; ze dne 23. dubna 1873 ¢&. 4020, sb. 4951). DraZebni vyminky
nejsou vazany pfedpisy exeku¢niho fadu, a maji byti z pravidla o pod-
staté jiZ v Zalobé uvedeny (roz. ze dne 13. dubna 1886 ¢. 3824, sb.
10996; ze dne 23. prosince 1884 ¢. 14115, sb. 10311, rep. ndal. ¢ 119;
ze dne 28, tnora 1884 ¢. 14983, sb. 9911, ze dne 8. ervna 1880 ¢C.
6488, sb. 3005, ze dne 10. srpna 1871 & 4785, sb. 4248). Nejsou-li
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drazebni vyminky v Zalobé bliZe naznaCeny, mohou na zdkladé rozsudku
Zalobce i Zalovany c¢initi v tomto sméru svoje nivrhy, a nedocili-li se do-
hodnuti, stanovi draZebni vyminky scudce. Vklad exekucniho prava zdstav-
nitho k vykonu dil¢iho rozsudku mista nema (roz. ze dne 6. bfezna 1878
¢. 2423, sb. 6869); naproti tomu miZe byti véc, jeZ ma byti rozdélena,
exekucné odhadnuta (roz. ze dne 10. prosince 1884 ¢ 13837, sb. 10289,
ze dne 1. brezna 1881 ¢ 2388, sb. 8314; ze dne 19 srpna 1875
€, 9012, sb. 5841).

c) Utraty odhadu a drakby nesou ohé& strany (roz. ze dne 1. srpna
1882 ¢, 8787, sh., 9070, ze dne 24. kvétna 1881 ¢, 5547, sb. 8399;
ze dne 17. dubna 1879 ¢, 3909, sh. 7422), jelikoZ tyto tutraty nemaji
raz vyloh exekucnich, nybrZ naopak vznikly v zajmu obou stran a tudiZ
obé strany musf je dle poméru svych podili nahraditi.

Zaloby urdovaci.

I. Cast vieobecna.

Zaloby déli se na Zaloby o splnéni (Leistungsklagen) a Zaloby urlovaci
{Feststellungsklagen). Rozdil je ten, Ze Zaloby o spinéni sméfuji k tomu,
by Zalovany byl odsouzen k né&jakému plnéni, sndSeni neb opormenuti (ad
aliquid faciendum, patiendum vel ommittendum), kdeZto Zaloby urcovaci
domdhaji se pouze vyroku soudcovského o existenci neb neexistenci n2-
jakého pravniho poméru neb prava, nedomahaji se viak kondemnace Za-
lovaného. Zaloby uréovaci jsou ndhradou za staré Zaloby vyzyvaci a vyzvéni,
by slozeny ucet byl schvidlen nebo vytykdn (§§ 66— 73, 100, 101 sta-
r¢ho s. f.). Zejména musi dnes vlastnik zapsané nemovitosti neb knihov-
niho prava nastoupiti Zalobou urcovaci, chce-li, by bylo ureno, Ze nestdva
prava, jez bylo zaznamendno. Je-li ndlez pfiznivy, miZe pozndmkou tohoto
v knize pozemkové pfedejiti se opétnému povoleni zdznamu (§ 48 odst. 2
kn. ¥. a ¢l. XXXIX. uv. z. k c. f. s.). Zaloby urcovaci jsou pak bud Za-
lobami samostatnymi neb vedlej$imi (podruZnymi) a oboji mohou
byti zase bud Zalobami kladnymi neb zdpornymi.

II. Predmét samostatnych Zalob urcovacich.

Zaloby tyto mohou smé&fovati k tomu:

1. aby bylo na jisto postaveno, Ze tu jest neb neni néjaky pravni
pomér nebo pravo (zejmena Zaloby na zjisténi manZelského nebo ne-
manzelského otcovstvi, dile Zaloby, by zjisténa byla platnost nebo neplatnost
manzelstvi ve sporu manZelském a pod.), Vladni pfedloha chtéla pfipustiti
téZ zjisténi »einer rechtserheblichen Tatsache«. Vybor $krtl viak tato slova
z toho diivodu, Ze by se tim mohl kaZdy skutkovy element pravniho po-
méru stdti jiZ o sobé predmétem sporu;

2. aby uznana byla pravost listiny, neb by na jisto byla postavena
jeji nepravost (§ 228 c. f. s.).

Podminkou pfipustnosti Zalob urcovacich jest vsak, by Zalobce mél
pravni zijem na tom, aby pravni pomér nebo privo nebo pravost listiny
co nejdfive byly na jisto postaveny soudnim rozhodnutim. Pravni zdjem,
aby urceni co nejdiive se stalo, jest vécnou ndleZitosti naroku Zalobniho
a musi byti tudiZ poukdzin jako kaZda jinid materielni naleZitost naroku
Zalobniho. Zda ma vSak Zalobce takovy pravni zdjem, rozhodne se teprve
rozsudkem vznesenym o Zalobé urcovaci po skonfeném sporu, nikoliv snad
jiz pti zavedeni fizeni. Upozorniti slusi déle na to, Ze nestali pro pfi-
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