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filologickych, kritiky Fimské tradice a ze srovnani raznych prav
vychazi v »Mélanges Appleton« nova studie »L’histoire traditio-
nelle des XII tables et les critéres d’authenticité des traditions
en usage dans I'école de Mommsen« a »Le probléeme de l'origine
des XII tables. Quelques contributions empruntées a lhistoire
comparative et d la psychologie des peuples«. Jeho stanovisko
pfiiimad z romanistd italskych Pais a némeckych Kohler a Lenel,
R. 1906 je Lambert povolin, aby fidil pravnickou khedividlni
Skolu v Kairu. Jeho pozornost obraci se odtud ku pravnickym
a hospodarskym problémim ndrod@t vychodnich. R. 1907 vraci
se do Lyonu asi s 60 egyptskymi studenty a zaklada v Lyoné
seminaf vychodnich studii pravnickych a socialnich. Jeho prace
neutuchava. Mimo jiné vychdzi jeho dilo »Les inégalités de
classe en maticre d’électorat politique«. Ale jeho Cinnost pfipou-
tava se k Fizeni praci seminafe studii vychodnich, k nimZ ve-
smeés piSe své nvody. Valka zastavila dalSi publikace a take
valecné pohromy rodinné tézce dolehly na Lamberta. R. 1919
vraci se zase ku své produktivni Cinnosti. Vydava »L'enseigne-
ment du droit comparé. La coopération du rapprochement entre
la jurisprudence francaise et la jurisprudence angloaméricainex.
Autor poukazuje na spolecné pole a spolecnou methodu, kterou
muze se v obchodnich kapitolach pravnich brati kultura anglo-
saska a kultura, vysla z priava fimského. R. 1921 vychazi od
Lamberta »Le gouvernement des juges et la lutte contre la
législation sociale aux Etats-Unis«, Ukazuje v ném na piekazkv,
které klade vyvoji délnického a sociilniho zakonodarstvi sond-
nictvi americké, kontrolujici ustavnost zakona. V letech 1921 aZ
1924 vvchazi od Lamberta celd fada studii. Z nich tfeba zvIast
vytknouti: »La défense contre la spéculation illicite par la pu-
blicité et le contrdél administratif«, Lambert z¥idil p¥i pravnické
fakulté lyonské sL'institut de droit comparé«. Vvdava p¥i ném
dvé Fady publikaci: sBibliothéque«, které wvyslo jiz 13 svazkt,
a »La collection internationale des juristes populaires«. V prvni
fadé vySly také »Les codes de la république russe des Sovicts«.
Kromé toho pocaly pod jeho Fizenim zase vychazeti »Les tra-
vaux du séminaire orientale des études juridiques et sociales«.
Styky jeho s Ceskymi pravniky pfinesou jisté také mnohou pu-
blikaci z ceského prava. Dr. M. Stieber.

Promulgace zakonfi. V posledni dobg& se u nas pise o pro-
mulgaci. Bude snad zajimati upozornéni, Z¢ o promuigaci psal
u nas jiz pfed 10 lety dr. Egon Zeis ve Spravnim Obzoru,
ro¢. VI, pak ve zvlastnim otisku: O publikaci zemskych za-
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kont a nafizeni zemskych tfada. V této vzdacné studii bylo po-
iednano o promulgaci také pokud jde o natizeni, zvIasSte samo-
spravnych ufada.

Referoval jsem o Zeisové monografii ob§irné ve Sbor-
niku véd pravnich a statnich, XVII, str. 114—118. Nepokladal
isem a nepokladam dosud promulgace za nutny samostatny
clanek v tvofeni zdkona, tfebaze se o tom psalo jiZ hodng mno-
ho. Proto také védomé nebylo prevzato do tustavni listiny
ustanoveni francouzské tdstavy, ze president republiky promul-
guje zakony.

K véci se vratim pfi iiné prileZitosti. Hoetzel.

Odvolani ve vécech nepatrnych (§ 501 c. f. s.) (K rozhod-
nuti nejv. soudu z 1. prosince 1925 R [ 989-25 otisténému v Priv-
niku 1926, str. 262, 263.)

O odvolani ve vécech nepatrnych obsahuje ustanoveni
Y 501 c. . s. O pojmu »véci nepatrnych« se vyslovuil ustano-
veni §§ 448 a 453 1. c. F. s.

Tato ustanoveni jsou tak jasna, Ze jincho vykladu, nez
toho., ktery se z nich podava, viubec nepripousStéii.

Svrchu uvedené rozhodnuti nejvyssiho soudu snazi se tém-
to ustanovenim dati vyklad, ktery v nich neni a Zadnou argu-
mentaci se z nich dovoditi neda.

Jiz zatazeni § 501 c¢. f. s. nasvédCuje tomu, Ze toto za-
konné ustanoveni jest ien povahy vyiimecné. Zisadné se pri-
pousSti odvolani proti kazdému rozsudku a ien »ve vécech ne-
patrnych« se do jist¢ miry odvolini omezuje. To znamend, zZe
tento vyiimeény pfedpis zakonny smi byti vykladan jen striktné
a nesmi byti do ného vkladan smysl, ktery toto vyiimecné
ustanoveni rozSifuje.

Je-li nejvyssi soud pretizen, jest jeho véci, aby se do-
mahal zmény zakona; at se hranice »véci nepatrnvche zvysi
a pak nebude zapotfebi takového nasilného vvkladu zcela jas-
nych zakonnych ustanoveni.

Praktické pouZiti tohoto rozhodnuti nejvys$siho soudu vedio
by k povazlivym disledkiim. Uvadim jen namatkou: Zvitézi-li
zalobce pfi Zalobnim naroku 600 K¢ toliko ¢dstkou 300 K&, ne-
méla by Zadna strana (neni-li tu zmatecnosti) prava odvolaciho.
Pti Zalobnim naroku 1200 K¢, jenz byl pfizndn castkou 900 K,
ma za normalnich okolnosti pravo odvoldni toliko Zalovany, ni-
koli vSak zalobce. R. z. s. Josef Mucha.

Zprava o schiizich Pravnické jednoty v Praze. Dne 15.
dubna 1926 konala Pravnickd jednota svou pravidelnou c¢len-



