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Cis. 16250.

Ustanovenie § 12 (o sudnej prisluSnosti) zak. ¢. 76/1935 Sb. z. a n.
neplati pre splatkové obchody uzavrené pred acinnostou tohoto zakona.

(Rozh. z 28. maja 1937, R Il 332/37.)

Zalobnik doméhal sa Zalobou zaplatenia kipnej ceny tovaru, ktory
podla smluvy, uzavrenej diia 31. marca 1935, dodal Zalovanému, a pri-
slusnost dovolaného sporového sudu zakladal na splniSti, vymienenom
v listine o doty¢nej smluve (§ 29 Osp.).

Sud I. stolice namietku neprislusnosti stdu, ktortt vzniesol
zalovany na tom zaklade, Ze Slo o splatkovy obchod (odst. 2 § 29 Osp.),
zamietol a spor vecne rozhodol. Odvolaci std namietku Zalova-
ného uznal za opodstatnenti a spor pre neprisluSnost sporového studu
- zastavil z d0 vodu, Ze ide o splatkovy obchod, preto podla vynimky,
stanovenej v odst. 2 § 29 Osp., nemoZno pre pohladavku z tohoto tikonu
zalozit voci zalovanému kupitelovi prisluSnost siadu podla splnista,
zistitelného z listiny.

NajvysSsi sud rekurz zalobnika odmietol.

Dovody:

Podl'a odst. 7 § 181 Osp. v zneni IIl. ¢l. novely ¢&is. 23/1928 Sb. z.
a n. proti usneseniu sudu druhej stolice, ktorym bolo rozhodnuté o pri-
slusnosti sporového sudu, bez ohl'adu na to, ako rozhodla prva stolica,
je pripustny rekurz k tretej stolici len v pripadoch, v ktorych zikon
ustanovuje vy lucnu prisluSnost.

Otazku vyiucnej prisluSnosti nemozno v sudenom pripade skimat
s hladiska § 12 zdk. ¢. 76/1935 Sb. z. a n. hl'adiac na § 20 cit. zak.,
podla ktorého § 12 neplati doty¢ne splatkovych obchodov, uzavrenych
pred ucinnosfou cit. zakona, a ked je nesporné, Ze obchod, o ktory ide,
bol uzavreny pred 4. apr1lom 1935.

Zbyva tedy vec posudit podla odst. 2 § 29 Osp., ktory predpis viak
neuréuje pre spory zo spldatkovych obchodov vyluénu prislusnost uri-
tého stdu.

Preto tu niet zdkonného predpokladu, aby mohol najvy$si siad na
rekurz preskiimat rozhodnutie druhej stolice v otdzke prislusnosti spo-
rového sudu.

Cis. 16251.

Nie je nekalou sat'azou, ked' majitel’ drogerie zakaznikom, ktori si
sice Ziadali »aspiring, ale ktori — ako sa dotazom presvéd¢il — ne-
praja si vyslovne originalny »Bayerov aspirin«, pomika a predava iny
lacnejsi lieCebny prostriedok podobného ucinku.

(Rozh. z 29. maja 1937, Rv Ill 665/36.)



