846 Strach a donuceni.

3) Je-li zde divod zmate¢nosti § 260 (nedostatecny obsah rozsudku),
prikdZze véc soudu, pfi ngmiZ sezeni porotni bylo odbyvano a uloZi mu, aby
ve shromaZzdéni 3 soudct, pokud mozno téchie, ktefi tvofili soudni dviir
soudu porotniho, novy rozsudek vynesl a sice na zdklad¢ diivéjsiho vyroku
porotci (§ 349).

y) Shleda-li soud kasacni, Ze rozsudkem soudu porotniho zdkon byl
porusen neb jeho nespravné pouZito (§ 344 ¢. 10—12), ma zpravidla
nalézti thned u véci hlavni. Nejsou-li v3ak skutecnosti, které by rozhodnuti
svému mél poloZiti za zdklad, vyrokem zjistény, pfikdZze vé€c do nejbliZzsiho
obdobi porotniho, naznaceného od ného soudu, neb nenaleZi-li trestné jednéani
podle spravného pouZiti zdkona vice pred soud porotni, pted pfislusny soud
k opétovnému projednani (§ 350).

2. Casteéné mibZe soud kasaéni zruditi

@) rozsudky soudt@ nalézacich; byla-li stiznosf zmate¢na na-
mifena jen proti nékterym nafizenim rozsudku a soud kasacni shleda, Ze
lze je od obsahu celého rozsudku oddéliti neb bylo-li rozsudku v odpor
vzatému vice dinu trestnych za zdklad poloZeno a stiZnosf zmatetna ob-
mezuje se jen na tizeni neb rozsouzeni ohledné nékterého z nich, zaroven
viak castecné obnoveni fizeni neb i bez tohoto novy vyrok ohledné jednotli-
vého Cinu trestného jest moZnym (§ 289);

4) rozsudky soudt porotnich; nedotyka li se divod zmatec-
nosti ku platnosti pfivadény vSech ¢asti vyroku a oddéleni jest moZnym.
V ptipadé tomto nezrusi soud kasacni tyto netknuté casti vyroku a roz-
sudku nybrZz ulozi soudu, jemuZ véc ptikaZze, aby je rozhodnuti svému
spolu za zaklad polozil (§ 348 odst. 2). Na konci dluZno jesté poznamenati,
ze se sice soud kasacni obmeziti ma na divody zmatecnosti stéZovatelem
vyslovné nebo ziejmym odkazanim ke platnosti pfivadéné, Ze vsak, pte-
svédci-li se na zdkladé stiZnosti zmate¢né od kohokoliv podané, 7e v ne-
prospéch Zalovaného nesprdvné pouZito zakona trestniho (§ 281 ¢. 9—11)
neb, Ze tytéZ duvody zmatecCnosti, ze kterych ve prospéch jednoho Zalova-
ného rozhodnuto, té7 i u jiného spoluZalovaného se vyskytuji, ktery stiznost
zmatec¢nou nepodal, ma z Gfedni povinnosti tak ptedsejiti, jako kdyby
i dotCeny divod zmateCnosti byl k platnosti pfiveden (§ 290 odst. 1).

Strach a donuceni (vis ac metus).

A Pravo obcanské.

I. Pojem a vyznam.

Pohntitky ville nejsou pro pravni jednani bez vyznamu, a nemuZe
tudiZ v prdvnim obchodé zistati nepovSimnuta okolnost, zdali vili byl dan
nasilnym plsobenim urcity smér, ¢i byl-li projev vile svobodny. JestliZe
byl projev viile tim vyvoldn, Ze v jednajicim byly bezpravnymi vyhrizkami
vzbuzeny divodné obavy pfed né€jakym znac¢néjSim nebo méné znalnym
zlem, mluvime o strachu nebo donuceni. Strach a donuceni, ackoli v mno-
hych smérech se od sebe lisi, srovnavaji se v tom, Ze donuceni beze
strachu neni mozné, Ze tudiZ donucenim strach se vzbuzuje.

Jiz v fimském pravu poskytoval praetor strané, ktera k pravnimu
jednani byla donucena, urcité pravni prostfedky, jimiZz mohla nasledky
donuceni, resp. vynuceného jednini od sebe odvratiti. Donuceni rozezna-
vame psychické (vis compulsiva), jimZ pravé vzbuzen byl strach, jenZ
donuceného k pravnimu. jednani pohnul, aniZ by fysického nasili bylo
uzito, a donuceni fysické (vis absoluta). Kdeito v prvnim ptipadé¢ méa
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soudce uvaZovati, zdali dluzno doty¢né pravni jedndni pokladati za neplatné
¢ili nic, neni Zddné pochybnosti, Ze pravni jedndni fysickym donucenim
zplisobené jest neplatné a bezacinné, ponévadz donuceni fysické vylucuje
naprosto svobodnou vili donuceného.

II. Obecny ob¢. zak. zadd pti pravnich jednanich a pfi smlouvach
svobodny projev vule. Pokud se tyce jednotlivych odvétvi, kde strach a
donuceni ma zvlast dalezity vyznam, slusi uvésti:

1. ManzZelstvi jest pravné bezhcinné, bylo-li divodnou bazni vy-
nuceno. § 55 dale prohlasuje, jakym zplsobem soudce ma posuzovati,
zdali bazen byla divodnd; soudce mé tu pfihliZeti ku velikosti a pravdé-
podobnosti nebezpeci, jakoz i k télesné a dusevni povaze ohroZenych osob
a ma dle zvldstnich okolnosti, za kterych strach a donuceni nastalo, uvaziti,
zdali bazen byla odfivodnéna ¢ili nic. To, co feceno bylo o uzavien{ snatku,
plati téZ vsude tam, kde strach a donuceni mély vliv na pravni jedndni.
Vsude musi soudce ptihliZeti k uvedenym znakim a ma dle nich posuzo-
vati, zdali za danych okolnosti lze miti za to, Ze uzavieni pravniho jednani
skutecné donuceni, resp. diivodna béazen zpusobila. § 95 o. o. z. ustano-
vuje, Ze manzel, kteryz veédél o bazni, ve které se druha strana nachdazela,
nemtze se svého bezpriavného d¢inu dovoldvati a platnost manZelstvi po-
pirati, RovnéZ tato zdsada plati pro vdecka pravni jednani. Vidy miiZze
toliko poSkozena strana, tedy donuceny, namitati, Ze pravni jednani bylo
vynuceno, nikoli vSak strana, jeZ sama to zavinila.

2. Pfi zfizeni testamentu nesmi byti zustavitel veden omylem
a rovnéZ nesm{ byti k nému pohnut donucenim (§ 565 o. o. z.); ten, kdo
zlistavitele ku prohldSeni posledni viile donutil, jest z dédického prava vy-
lou¢en a ruci tfetim osobdm za skodu jim tim zptsobenou (§ 542 o. o. z.).
Z toho plyne, Ze ve vSech pfipadech ten, kdo takového bezpravného cinu
se dopustil, tedy donucenim dvodnou bédzeit v jiné osobé vzbudil a tim
ji k uzavieni pravniho jednani pohnul; jest povinen k nahradé Skody, aniZ
by z toho svého skutku sam mél jakysi prospéch.

3. Pro smlouvy vytkly §§ 869, 870, 874 a 875 o. o. z. celou
fadu zdsad, jeZ z nejvétdi Casti souhlasi s tim, co bylo uvedeno:

@) Ka’?da smlouva musi byti uzavicna svobodné, tedy beze strachu
a donuceni.

/) Byla-li smlouva uzaviena pod nétlakem donuceni nebo diivodné
bazné, neni pokozenid resp. donucend strana povinna smlouvu tu splniti.
Co sludi rozuméti donucenim a davodnou bazni, bylo jiz shora ad 1. uve-
deno.

¢) Ten, kdo bezpravnym dnucenim smlouvu zplsobil, musi za Skodlivé
nasledky poskytnouti zadostucinéni, tedy plnou nahradu $kody.

) Donutila-li v8ak tfeti osoba stranu bezpravnym donucenim k uza-
vieni pravniho jednini, jest smlouva platna, ponévadZ za skutky tfetich
osob nelze c¢initi kontrahenty zodpovédnymi. Mél-li viak druhy kontrahent
ucastenstvi v tomto bezpravném cinu, nastupuje pak pfedpis § 870 o. o. z.;
donucend strana miZe od smlouvy odstoupiti.

5. Pravo trestni.

1. Donuceni vylucéuje zly Gmysl; bylli tudiZz trestny skutek
spachdn pod néatlakem neodolatelnym, jest pachatel beztrestny (§ 21it. g
tr. z.). Neodolatelny jest natlak tenkrate, jestliZe jest takového zpfisobu,
7e by mu clovék pramérné mravni sily a duSevni statecnosti neodolal
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(roz. ze dne 10. bfezna 1882 ¢&. 14561, sb. ¢& 434). Ustanoveni o neodo-
latelném natlaku plati téZ pro pfeciny a pfestupky (§ 238). Ostatné viz
¢l. »Umysl zly«.

2. Donuceni tvofi téZ skutkovou povahu urcitych zloc¢int
a ptestupkt, tak zejména pfi vydirani (§ 98 tr. z.), pfi nebezpeiném
vyhroZovani (§ 99 tr. z.), pii kradezi, bylo-li pfi ni uZito nebezpetnych
vyhrizek (§ 179 tr. z.), pfi loupeZi (§ 190 tr, z.), pfi neopravnéném do-
nuceni k uzavieni siatku se strany rodict (§ 508 tr. z.).

3. V trestnim fizeni nesmi byti pouZivino hrozeb a donucovacich
prosttedklt k tomu, aby obvinény byl pohnut k doznini nebo k jinym
urditym vypovédém (§ 202 tr. f.).

4. TéZz v trestnim fizeni dichodkovém vyluuje neodolatelny
natlak pficetnost (§ 15 ad 3 tr. z. dich.). Doznani ma privodni moc jen
potud, pokud bylo ucinéno dobrovolné (§ 686 lit. a tr. z. duch.).

Strany sporné viz Spor.

Stravovny.

Stravovny jsou jednim z nejnovéjsich pokusit v oboru chudinské
policie; ucelem jejich jest, aby lidem bez prostfedkt se potulujicim byla
opatiena prace a vyZiva a aby tak pied Zebrotou byli uchrdnéni. Idea za-
opatfeni a poskytnuti prace tvoii pravé podstatu jedné z nejobtiZnéjsich
otdzek v oboru chudinského zdkonodarstvi. Ustavy praci sprostiedkujici,
byt i byly sebe tucelnéji zatizeny, nesta¢i k tomu, aby =zaopatfily praci
zejména osobam cizim, které neznajice zem¢ a lidu bez prostfedkd se po-
tuluji a jsou pfimo nuceni Zebrotou si zaopatfovati, ¢eho nejnutnéji k vy-
Zivé pottebuji; stravovny maji pravé této tridé, tedy nuznym potulujicim
se osobdm pfispéti a jsou tudiZ, jak jiZ jméno samo naznauje, ustavy,
v nichZ se ma takovym nuznym k vydélku v3ak zplsobilym osobam strava
a byt poskytnouti. Neni vSak tkolem stravoven opatfiti takovym osobam
vydélek nebo trvalé zaméstndni pro budoucnost, nybrZ poskytnouti toliko
okamzity utulek tém, kdo v ciziné bez vydélku tckaji a praci hledaji nebo
viibec k praci jsou zpisobili; témto ma byti v jich nouzi udélenim price
a poskytnutim stravy a bytu pro nejblizsi cas vypomoZeno. Stravovny maji
vsak téZ acel dalsi, totiZz zabraniti tuldctvi a Zebroté a slouZi tudiz téZ chu-
dinské policii.

V Nizozemi a Belgii byly jiz v roce 1823 zakladany chudinské ko-
lonie, v nichZ chudi jako osadnici méli byti zaméstnani a tim pied Zebrotou
uchranéni; avSak nasledkem nedostatecné¢ organisace nemaji tyto kolonie
zadnych pfiznivych t@cinka.

Stravovny jsou vysledkem doby nejnovéjsi. Zavedeny byly jiz ve
vétSiné rakouskych korunnich zemi, tak zejména v Dolnich Rakousich
(zak. ze dne 30. bfezna 1886 ¢&. 29 z. z. a nov. ze dne 23. bfezna 1888
¢. 45 z. z.), na Moravé (zdk. ze dne 19. Gnora 1888 & 45 z. z.), ve
Styrska (zdk. ze dne 30. fijna 1888 ¢. 50 z. z.) a v Hornich Rakousich
(zak. ze dne 7. listopadu 1888 ¢ 23 z. z. a vyhladka ze dne 6. bfezna
1889 & 7 z. z.) a byly konecné v nejnovéjsi dobé téz v Cechach zfizeny
(z8k. ze dne 29. dubna 1895, ¢ast 15 z. z.).

NejdileZitéj%i ustanoveni ohledné stravoven jsou:

Do stravoven se pfijimaji nuzni, aviak k praci zptsobili cestujici obo-
jitho pohlavi bez ohledu na ptislusnost. Mista, kde stravovny maji byti z¥i-
zeny, ustanovi zemsky vybor ve zrozuméni s mistodrZitelstvim. Osoby, které



