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proto, ze ke kladnému zodpovédéni posléze uvedené otézky jemu po-
staCil obsah pfedloZeného lékafského vysvéd&eni, ktery pravé otazku
tu kladné zodpovida. Tento usudek Zal. ufadu podleha pfezkoumani
nss-u pouze s hlediska § 6 zak. o ss, avsak prave s tohoto hlediska
nelze uznati, Ze by byl byval Zal. afad uGinil své zjisténi zpilisobem
odporujicim spistiim neb na neﬁplném» podkladé neb s opomenutlm pod-
statnych forem spravmho fizeni, a nelze proto v tomto smeru uznati
tvrzenou vadnost fizeni. — — — — —

C. 9420.

Zaméstnanci vefejni. — UcCitelstvo: * Dekret dvorské
komory z 11. dubna 1828, sb. pol. zak. a naf. Frantiska L. sv. 56, ¢. 31,
neposkytuje afedniku (uciteli vefejné Skoly narodni), vyslanému na sub-
stituci, narok na nahradu vyloh st€hovacich.

(Nalez ze dne 14. fijna 1931 & 14.849.)

V € c: Rudolf S. ve V. (adv. Dr. Bedf. Mautner z Prahy) proti mi-
nisterstvu Skolstvi a narodni osvéty o stéhovaci naklady.

Vyrok: Stiznost se zamita pro bezdiivodnost.

Divody: Vynosem z 9. listopadu 1919 osr v P. st-le, definitivniho
ucitele obecné Skoly ve V., pfechodné ptikazala $kole v D. k vykonu
sluzby jakozto ucitele a spravce Skoly. Vynosem o$v-u v P. z 21. srpna
1922 byl st-1 dnem 31. srpna 1922 zpro$tén svého pfitomného sluZeb-
nitho mista jakoZto interimisticky spravce Skoly v D. a byl poukazan,
aby nastoupil dnem 1. zafi 1922 sluzbu jakoZto definitivni u€itel na
obecné Skole ve V.

Vynosem z 19. fijna 1925 zamitlo min. Skol. v postupu stolic sprav-
nich zZadost st-lovu za pfiznani nahrady vyloh, jez st-li vzeSly pfesté-
hovanim z D., kdez konal substitu¢ni sluzbu, do ptivodniho mista slu-
zebniho ve V., ponévadZ ze spisti vysvitd, Ze se st-1 pfestéhoval do V.
dne 23. srpna 1922, ale jeho cestovni denik doSel k oSv v P. az dne
14. zafi 1922, tudiz po uplynuti pfedepsané lhiity 14denni. — Ke stiz-
nosti Zadatelové zruSil nss nalezem z 30. dubna 1927 ¢. 9165 uvedeny
vynos pro nezakonnost, ponévadZ jde nesporné o vylohy, spojené s pfe-
stéhovanim st-le pfi substituci, a ponévadz — jak nss vyslovil jiZ v nal.
Boh. A 5782/26 — propadna lhiita 14denni, stanovena dekretem
dvorské komory z 5. prosince 1826 pro pfedkladani cestovnich parti-
kulaiti, neplati pro sti¢tovani cestovnich nakladi pfi substituci ufedniki
a uciteltr vefejnych Skol narodnich.

KdyZz po té min. $kol. vratilo spisy z8r-€ v Praze s uloZenim, aby
o odvolani st-lové z piivodniho jejiho vynosu jednala....... jakozto
o rozkladu, rozhodla z8r vynosem z 18. fijna 1928, Ze st-1 nema né-
roku na ndhradu stéhovacich vyloh, ponévadZ nelze pokladati ani jeho
pfikdzani na obecnou Skolu v D., ani navrat z D. do V. za pfeloZeni ve
smyslu zde smeérodatného dekretu dvorské komory ze 13. zafi 1804
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& 31 sb. pol. zak. svazek 22; st-1 byl do D. pfikdzan na as potieby,
nepozbyv svého definitivniho mista ve V., takZe mu nenaleZi nahrada
st€hovacich vyloh.. — Z tohoto vyroku se st-1 odvolal. Toto odvolani
zamitlo min. $kol. naf. vynosem z diivodii rozhodnuti z3r-y. -

Rozhoduje o stiZnosti, fidil se nss témito tvahami:

StéZujici si ucitel doméhal se nahrady stéhovacich nakladii z mlsta
kde byl na substituci, jiZz byl skon¢il, do mista své definitivni plisob-
nosti. Stiznost k nss-u opira tento néro'k, stejné jako to Cinilo st-lovo
odvolani, o dekret dvorské komory z 11. dubna 1828 & 31 sb. zik.
polit., sv. 56 str. 92, vydany pro statni titedniky (zfejm& prostfednictvim
§ 10 par. zak. &. 274/19). Stiznost namita, Ze fad mél se fiditi timto
pfedpisem a nikoli, jak u€inil, dekretem dvorni komory ze 13. zafi 1804
¢. 31 sb. pol. zék. sv. 22 str. 134, a shledava ve vytykaném postupu
dotéeni st-le na jeho pravu, aby mu pfi navratu ze substituce byly pfi-
znany stéhovaci néaklady.

Nez v tomto nazirani nelze dati stiZznosti za pravdu, nebot podle vy-
slovného znéni cit. dekretu z 11. dubna 1828 néleZi substitutovi ndhrada
titrat cesty do mista substituce a zpét, k t€émto nakladiim vSak nenéle-
zeji vylohy stéhovaci, zejména t. zv. snabyte¢né«. Ze tomu tak, plyne
z toho, Ze jednak »ttraty cestovni«, jednak »tutraty stéhovaci« jsou
pojmy odlisné a Ze nahrada jich je upravena téZ riiznymi normami, a to
zejména nahrada ttrat stéhovacich shora cit. dekretem dvorské komory
z r. 1804.

Na nahradu utrat stéhovacich tedy st-1 podle dekretu z 11. dubna
1928 naroku nemél. Ze by pak mu byla tato nahrada pfisluSela na za-
kladé dekretu ze 13. zafi 1804, stiZnost netvrdi.

C. 9421.

Cesty. — Rizeni spravni: Je jednotlivy obCan opravnén
stéZovati si do rozhodnuti zsp-¢é, kterym bylo k odvolani obce zruSeno
rozhodnuti osp-é, zruSujici usneseni obce o paseni dobytka na vefejné
cesté obecni (Slezsko)?

(Nélez ze dne 14. fijna 1931 &. 14.852.)

V éc: Alois K. v S. proti ministerstvu vnitra o pfipustnosti odvolani
v zalezitosti silni¢ni.
Vyrok: StiZnost se zamitad pro bezdiivodnost.

Divody: Podanim ze 7. dubna 1924 stéZoval si st-1 u zsk v Opavé
na usneseni obecniho zastupitelstva v S. z 9. bfezna 1924, jimZ dovolena
bylo dvéma pfislu$nikiim této obce pasti dobytek na cesté ¢&. par...... :
at cesta ta byla rozhodnutim téZe zsk z 18. prosince 1922 pravoplatné
prohla§ena za obecni cestu vefejnou, na niZ podle § 8 siln. polic. fadu
z 1. ledna 1878 &. 5 z. z. slez. jest paseni dobytka zakazano.

Osp ve Frydku, jiz stiZznost tato postoupena k dalSimu fizeni ve
smyslu siln. polic. fadu, vymérem z 8. Cervence 1924 podle § 92 slez.



