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jest dobyvani kamene, pokud uvnitf lezi a k téZzbé se hodi; toto
predpokladd zmé&nu substance odnimanim jeji ¢asti, tudiZ CasteCnou
spotfebu vé&ci domnéle propachtované. Nedostava se zde ndleZitosti
podstatnych dle § 1090. ob&. z. Neni-li v3ak prokdzan. pomér
pachtovni, nedostava se také podminek pro prislu§nost dovolaného
soudu dle § 49. &. 5 j. n.; ponévadZ jedna se o pomér obligacni, ne-
ni pfislusnost ta ani § 84. j. n. prokazana.
(Rozh.ze dne 24. listopadu 1911ﬂ',ﬂ1—.)

J. Valecek.

Zabaveny tiskopus, ktery byl interpelaci podanow mna ¥isské
radé immunisovdn, poZivd immunity bex ohledu mna to, byla-l
k jeho reproduker pripojena tak xzvand doloZka interpelaini &ili nic.

Nalezem jistého kraijského jako tiskového soudu byl zabaven
titulni obrazek broZury vydané jako priloha jistého periodického
¢asopisu o udalostech ¢enstochovskych a vysloven zaroven zakaz,
obrazek ten rozSifovati. Nalez doty¢ny byl v tfednim véstniku fad-
né vyhlasen. PonévadZ byla brzy na to v zéaleZitosti této konfiska-
ce podana na riSské radé interpellace, pii CemZ byl také konfisko-
vany obrazek predloZen, vydal doty¢ny c¢asopis broZuru onu i s
timto obrazkem na titulnim list€ po interpelaci poznovu, nepouka-
zal vSak pfi opé€tném tomto uvereinéni nizadnym zpiusobem k to-
mu, Ze véc byla prfedmétem interpelace na fiSské rad€. Zodpovéd-
ny redaktor onoho Casopisu byl proto statnim zastupitelstvim sti-
han a krajskym soudem také odsouzen pro pfelin naznaceny v Su
24. zédkona o tisku ze dne 17. prosince 1862 f. z. €. 6. z roku 1863,
iehoz se dopustil pry tim, Ze uvereinil jako zodpovédny redaktor
tiskopis proti zapovédi vyrknuté nalezem krajského jako tiskového
soudu a nalezit€ vyhlaSené, aniZtiskopistenopatfil, resp.
opatfiti dal doloZkou interpeladni.

Nejvys88i dvir soudni a zruSovaci ve Vidni vy-
hovél véak rozhodnutim ze dne 30. zaFi 1911 &. i —— =21 zma-
teCni stiznosti odsouzeného redaktora, rozsudek v odpor vzaty zru-
§il a vynesl rozsudek obZalovaného obZaloby sprostujici.

Divody:

Zmatelni stiZznost obZalovaného opird se o zmatky dle ¢. 5. a
9. lit. a Su 281. f. tr. Se zmatkem formalnim dle Su 281. &. 5. f. tr. se
netieba v8ak obirati, jelikoZz je vyrok obZalovaného odsuzujici po
strance pravnické mylny a tudiZz zmatedny dle Su 281. &. 9. lit. a)
oY,

Rozsudek prvé stolice zjiStuje, Ze vyobrazeni zapovézené na-
lezem c. k. krajského jako tiskového soudu v B. ze dne 5. Cervna
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1909 ¢&. j. Pr. 36/9 bylo pfedmétem interpelace poslancu P., H. a
soudruhti preCtené v 25. sezeni 19. zasedani poslanecké snémovny
dne 11. Cervna 1909. Z priipisu presidia poslanecké snémovny ve
spisech zaloZeného a z pripoiené k nému interpelace je patrno, Ze
byl doty¢ny obrazek pfi podani interpelace predloZen. Obrazek ten
stal se tudiZ po rozumu Su 28.. zak. o tisku pfedmétem vefeiného
jednani fisské rady. To uznava i rozsudek v odpor vzaty, ma vsak
pies to za to, Ze reprodukci onoho obrazku nepfislus$i Zadnd imuni-
ta, a Ze obzalovany je proto zodpovéden dle § 24. zak. o tisku, po-
névadZz opomenul peCovati o to, aby reprodukce obrdzku na bro-
7Zufe byla opatfena doloZkou interpelacni.

Le¢ imunitu tiskopisu jako takového nelze Ciniti dobfe zavi-
slou na tom, byla-li k nému pfpojena dolozka interpelacni Cili nic.
Rozhodnym je toliko, byl-li vskutku pfedmé&tem vefejného jednani
fisské rady. DluZno sice pfiznati, Ze se v broZufe samé neoznaluje
obrazek ten jako vérné sdéleni vefeiného jednani fiSské rady, nez
jakmile je jednou jisto, Ze byl obrazek ten ve veiejiném jednani fis-
ské rady predloZen, a Ze se o ném jednalo, pak je pravé také re-
produkce jeho ve skuteCnosti pfece jenom reprodukci, resp. sdéle-
nim o jednani na radé fi§ské. Poziva tudiZ ono vyobrazeni za viech
okolnosti imunity dle § 28. zak. o tisku, at si jiz byla k reprodukci,
ktera je predmétem obZaloby, pfipojena tak zvana dolozka inter-
pelaéni Cili nic, nebot na podstaté véci se poznamkou touto zajisté
niceho neméni.

Za spravného vykladu zdkona sluSelo tedy obZalovaného ob-
7aloby sprostiti. Jeho zmatecni stiZznosti bylo proto vyhov€no a vy-
nesen rozsudek spros$tuijici. oK

Pirehled rozhodnuti c¢. k. nejvys. soudu v jinych
¢asopisech uveiejnénych:

Privnik — P. — Prdvnické Rozhledy = P. R. — Allg. osterr. Gerichts-
zeitung = G. Z. — ]Juristiche Blitter = ]J. B. — Gerichtshalle = G. H. —
Notariatszeitung = N. Z. — Pfiloha k min. v&stniku = off. — Osterreichisches
Zentralblat: fiirr die juristische Praxis = Z. Bl. — Osterreichische Zeitschrift
fiir Strafrecht — Z. Str. — Evidenzblatt fiir dsterreichische Gesetzgebung und
Rechtsprechung = E. Bl. — Przeg. = Przeglad prawa i administracyi;
G. T. = Gazetta dei Tribunali; SI. P. = Slovenski Pravnik. — O. Z. f. Er. =
Osterreichische Zeitschrift fiir Eisenbahnrecht. Pfipojend éisla znamenaji roénik
a strdnku pfisl ¢asop., u min. véstn. b&Znd &isla rozhodnuti a u E. Bl. roénik
a &islo seSitu. — m. n. = minist. nafizeni; . = fiSsky zdkonnik Cislo; z. =
zemsky zdkonnik é&islo; v. = vé&stnik min. spravedlnosti &islo; letopocty z to-
hoto a minulého stoleti uvedeny jsou dvéma poslednimi ciframi arab., mésice
pak ciframi fimskymi.

I. Ve vécech civilnich.

A. Z prava obcanského.

1. 8§ 92., 339. obé&. zak. Cinem, nesm&fujicim k udrZeni doméa-
ciho pofadku, mtize manzel rusiti drzbu manZel¢inu k movitostem,



