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naopak stala se instituci do té miry trvalou,
7e, kdy% v druhém obdobi parlamentnim
se vytvoiila koalice z osmi politickych
stran, tlohu Pétky pfevzala Osma.
Zékladni myslenka, na které byla vy-
budovéna Pétka a pozdéji Osma, nebyla ne-
spravnd. Instituci touto se mél vytvoFiti
jakysi uzsi vybor ministerského kabinetu
(dosti Cetného a tim zajisté i dosti tézko-
padného), tedy jakysi politicky neboli
vlddni kabinet asi tak, jak tomu jest v An-
glii. Instituce tato mohla vyhovovati i
s hlediska piisné tstavniho (adkoli jak
Pétka, tak 1 Osma zlstaly institucemi
tstavé a viibec pravnimu ¥4du nezndmymi),
pokud ¢lenové Pétky resp. Osmy byli za-
rovenn také éleny ministerského kabinetu.
Ale tim, Ze v Pétce resp. Osmé zasedali také
ti, kdoZ ¢leny ministerského kabinetu ne-
byli, dostaly instituce ty jiz znatelny proti-
tstavni podklad. Spravné bylo namitdno
proti obéma témto institucim, Ze sice
strhly na sebe skuteénou vladu v republice,
Ze viak nepFevzaly resp. nemaji také povin-
nosti z toho plynouci. Vldda a jeji ¢lenové
jsou odpovédni Nérodnimu shromdzdéni
z vykonu vlady. Ale komu byli odpovédni
z vykonu skute¢né vlady ti ¢lenove Pétky
resp. Osmy, ktefi nebyli zdroven ministry ?
Instituce Osmy zanikla v r. 1929; do
t¥etiho obdobi parlamentniho jiZ nepfedla.
V politické skladbé Nérodniho shro-
mézdéni doslo také k uréitym presuntim.
Politicky jest sendt ¢im déle tim vice za-
tladovdn na vedlejsi kolej. Minist¥i jsou
brani jen z poslanecké snémovny, nikoli
také ze sendtu, a takika vSechny osnovy
znaénéjiiho politického dosahu se projedna-
vaji nejprve ve snémovné poslanecké. Podle
litery a ducha dstavni listiny nelze to sice
pokléddati za spravneé, ale skutecnost ta tu
jest, a nelze ¥ici, Ze by se tak délo vidy bez
viny senatu.
PYesuny nastaly také v poméru vlady
k Nérodnimu shromdzdéni. Vlada nejen zZe
se vymanila z podruéi Nérodniho shroméz-
déni, nybrz vyrovnava jiz tplné jeho védhu.
Rovnovédha moci ve statu se kloni nyni
spise na stranu vlady. Ze se tak stalo
z valné Gasti také dusledkem znaéného
zlepSeni Grovné nafi administrativy, nelze
prehlizeti. Bylo by si jesté jen pfati, aby
vldda lépe ¢elila vlivu politickych stran.
Takto se na$ parlamentarism dostdva
do jakychsi stilejsich koleji; parlamentni
poméry se ustalujl a tvoii se jiz také i par-
lamentni tradice. Nelze neuznati, Ze nds
parlamentarism jest celkem na dobré cesté.
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liky vyznam, podstatné vétsi neili v ze-
mich &eskych. Drobny rolnik neméd oby-
tejné dost1 svych vlastnich pastvin, aby
mohl zcela samostatné a nezdvisle na jinych
chov dobytka wéelné provozovati. A proto
na Slovensku a Podkarpatské Rusi nabyly
veliké dulezitosti t. zv. spoledné past-
viny, a odtud snaha po jejich zachovéni
a udrZeni.

Spoleéné pasienky maji pivod sviy
v pomérech urbarnich. K poddanym used-
lostem néleZelo mezi jinymi 1 pravo pésti
na pozemcich panskych. A tu podle §3
zék. ¢l. VI/1836 bylo moZno z pozemki
panskych vydéliti (vylouditi) uréitou &dst
a piikdzati j1 majitelim poddanskych used-
losti k vyluénému pouZivdni pro wlely
pastvy. Vyloudeni to se délo k ndvrhu bud
pozemkové vrchnosti nebo poddanych. Pada
poddanym k pastvé vydélend zistdvala
v8ak i naddle ve vlastnictvi vrchnosti a
poddani méli k ni jen prédvo uZivaci. Te-
prve cis. pat. z 2. ITL. 1853, & 38 ¥. z. bylo
poddanym piizndno na téchto p¥ikdzanych
p-dch pravo vlastnické a tento stav byl po-
tvrzen i §3 zdk. ¢l. LIII/1871. P. byly
tedy v spoleéném vlastnictvi urbarialisti,
ale podily jednotlivych vlastniki byly
¢asto velmi pochybné. Proto zak. ¢l.LIII/
1871 dovoloval, aby kterykoli byvaly ur-
barialista mohl kdykoli Zadati za vylouéeni
svého podilu na spoleénych pasienkdch
nebo aby spoleéné pasienky vibec mohly
byti mezi podilniky individuélné rozdéleny
tehdy, jestlize zddali za to vlastnici asponl
jedné ctvrtiny spoleénych pastvin. Ale i
tam, kde dosud k vydéleni pastvin ne-
doglo, mohl kazdy byvaly urbarialista nebo
osadnik Z4dati, aby jeho podil byl mu in-
dividudlné p¥ikdzin (§ 42). Rovnéz kazdy
podilnik mohl sviij spoleény podil volné
zeizovati, jakmile byl podil ten v pozemkové
knize separitné vyznaden (§ 56).

Toto rozdileni spolednych pasienek se
véak neosvédéilo a proto zdkonoddrstvi
jalo se jednak individualni rozdileni stéZo-
vati jednak na druhé strané i peéovati o
udelnou organisaci spolumajiteld. To se
stalo nejprve zak. ¢l. XII/1894. Podle §§ 6
az 11 zak. ti, jimZ p¥islusi spoluvlastnictvi
na spoleénych p-ach, usnaseji se na pastev-
nim ?4dé, modalitdch paseni, chovu do-
bytka a chovéni plemenikd na valném
shromdzdéni. Podrobnosti upravuje prov.
naf. 6. 48000/1894, kteréz lifi mezi obcemi,
v nichZz se udrZelo t. zv. trojhonné ho-
spodé¥stvi (Gthor, ozim, jaF) a obcemi ostat-
nimi. Zakon rovnéz mé podrobné predpisy

o pastvé, v jejichZ rdmei musi se pastevni
fad pohybovati. Valné shromézdéni, jemuz
ptedseda zpravidla obecni starosta (nebo
je-li to nutno, okresni nééelnik), svolava
obecni rada rvesp. zvld&tni vybor spolu-
vlastnikf, poklddaji-li to za nutné nebo
74daji-li za to ¢&lenové, jichZ podily ¢&ini
jednu desetinu spoleéné drzby. Vykonnym
orgédnem, ktery provadi usneseni valné hro-
mady, jest zpravidla piedstavenstvo (rada);
vyminkou mié%e valnd hromada ziiditi
k tomu zvl48tni vybor a zvl4stni vykonné
orgény, ale musi plsobnost jejich upraviti
statutem, ktery vyZaduje schvéleni okres-
niho wfadu. Proti usnesenim valné hro-
mady i jejich vykonnych orgént jest mozno
stéZovati si k okresnimu Gfadu a to patrné
podle zak. él. XX/1901. Néklady, jichZ spo-
leéné pastva a chovéni plemenikt vyZzaduji,
stanovi vykonny orgén (obecni rada sou-
dasné s rozpoltem obecnim resp. zvladtni
vybor) a naklady ty nesou jen ti, kdoZ se
Gastni ve spoledné pastvé a chovu dobytka.
Je-li privo k pastvé nékterého podilnika
sporné a pomér opravnéni nebo uzivéni ne-
byl soudné stanoven, upravi okresni dfad
provisorné az do soudniho nélezu pravo pa-
stevni.

Podle § 12 pak rozdéleni spoleénych
pastvin mohlo byti provedeno jen se sou-
hlasem ministerstva orby a ustanoveni to
bylo zostfeno v zdk. &l. XXXIX/1908 a
roziifeno na viechny druhy sumdrnimu dé-
leni podléhajicich pasienek.

RovnéZz zédkonodarstvim bylo podporo-
véano i tvofeni novych spoleéné uzivanych
pasienck tam, kde jest spoleéné uZivanych
pasienek mélo nebo nemohou jich vsichni
pouZivati. (Srov. § b zak. ¢l. V/1894 o kolo-
nisaci, § 2 zdk. ¢l. XXXIX/1908 a § 1, ¢. 8
zék. &l XLITI/1908).

Ale viechna tato opatieni ukdzala se
byti nedostateénymi v prvé fadé proto, Ze
spoleéenstvi pasienkové, podle zdk. ¢l. XII/
1894 z¥izené, pojiméno bylo ¢isté soukromo-
prévné jako spoluvlastnictvi. Podle pied-
pist o spoluvlastnictvi jest tfeba ve viz-
néjsich vécech souhlasu v8ech spoluvlast-
nikt, jehoZ viak p¥i vétiim podtu podilnikid
velmi téZce lze dociliti, takZze tim racion4lni
vyuZitkovani pastvin miZe byti libovili
jednotlivett ohroZeno. Dalfi zdvadou bylo,
ze byl zdkaz o rozdéleni spoleénych pasienek
obchdzen tim, Ze se nevztahoval na jich za-
vazeni a zastaveni, déle Ze organisace spolu-
majiteld byla celkem primitivni a posléze,
7e dozordl pravo bylo nedostateéné. Z toho
diavodu zdkonodéarce byl nucen pravni po-
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méry spoleénych nedllnych pastvin znovu
odrobné upraviti, coz se stalo zdk. él. X/
1913, ktery nabyl G¢innosti dnem 1.V.1914,
nebyl vSak nasledkem valky provédén.
Prov. na¥. byla vyddna ministrem orby
ped €. 7000/1914 a ministrem spravedlnosti
pod & 8800/1914. Presun v kompetenci
ufadié k provadéni zikons prlslusnvch byl
proveden na zakladé § 8 zik. & 125/1927
Sb., vlad. na¥. 8. 96/1928 Sb. a & 187/1929
ve sméru decent1ahsar*mm

IL 1. Z4k. ¢&l. X/1913 z¥izuje pro sprévu
spoleénych nedilnych pastvin t. zv. pasien-
kova spolecenstva Tato spoletenstva
musi se utvofiti jednak z rozkazu zikon-
ného, jednak z rezkazu min. zemédélstvi a
zemského Gradu.

Ex lege musi utvoFiti spoleéenstvo
podilnici (spoluvlastnici) uréitych nedil-
nych spoleénych pastvin; pastviny ty jsou
(§ 1 zak.):

a) spoletné p. b¥valych urbarialistd,
které byly nebo budou urbarialistim vy-
dany (vydéleny) cestou urbarialni segre-
gace nebo

b) spole¢né p. komposesoratl, které se
maji proportlonovatl (sumernd rozdéliti)
nebo které pii této proportionisaci zlstaly
nebo zfistanou nerozdeleny,

¢) p., jez byly p¥i komasaci na zdkladé
dohody nebo na ziklady § 2, odst. 4. zdk.
¢l. XXXIX/1908 vylouceny jako nedilné
spoleéné vlastnictvi;

d) ony spoleéné p., jeZ byly nebo budou
komposesoratem, spolecenstvem urbariali-
st nebo spolecnosti jinych spoluvlastmku
bez pravnické osobnosti se statni pomoci
na zakladé § 1, bod 8. zak. ¢l. XLIII/1908
o podpofe chovu dobytka nabyty nebo
utvofeny nebo zlepSeny;

e) ony spoledné p., jichZ podilnici past-
vin oznacenych v bodech a) az d) nabyli
nebo nabudou na misto spoleéné p. nebo
k jejimu doplnéni.

Spoleéenstvo se mélo utvoriti do 1 roku
po ucinnosti zdkona, resp. bylo-li nabyto
spole¢nych nemowtos‘a pozdéji, do 1 roku
po nabytl

Nejvétsi vyznam majl tu p. sub a) a b)
uvedené a ptikroduje se nyni k jejich orga-
nisovédni (dosud je jich na Slovensku zii-
zeno asi 100). Tato spoletenstva pasienkovd
musi se utvofiti i v tom piipads, jestlize
s]poluvlastm('l vydali sio spoleénych vécech

statut, v némz jest souhrn vlastniki ozna-

cen ]ako pravnické osoba nebo podie néhoz
vlastnictvi spoleéné pastvy prisludi sou-
hrnu spoluvlastniki.

Z na¥izeni zemského G¥adu musi
utvoriti spoledenstvo ti, kdoZ se spojili, aby
od obce, stitu, vere]neho fondu, nadace,
cirkve spachtovah p-u k spolecnemu ui-
véni aqpon na 10 let (§ 79).

Z na¥izeni min. orby musi ntvofiti
spoledenstvo:

a) vlastnici takové spoleéné p., kterd
byla nebo bude vylouéena pro spolecne
uzivéni pii vymene dvornych Zelarstev, p¥i
kolonisaci nebo p¥i palcelam § 2 zak.;

b) vlastnici i jiné spoleéné p., § 3 zhk.

V piipadé a) t¥eba ndvrhu bud Vetsmy
interesovanych spoluvlastniki (poéitané
podle podﬂu) neb okresniho tfadu a ministr
povoli ziizeni paswnky jen tehdy, je-li to
za ufelem spravy véci ze spolecenstva
vzchézejicich déelné v dusledku vatiiho
pottu spoluvlastnikd nebo v zijmu chovu
dobytka nebo i z jingch p¥iin, kde#to v p¥i-
pade b) treba ndvrhu dvoutfetinové vét-
siny interesovanych spoluvlastnikd poéi-
tane podle podili a ministr povoli pretvo—
feni se v spoledenstvo, je-li to potfebné
v zdjmu chovu dobytka nebo jsou-li spolu-
vlastnici pfevdzné malorolnici a podlet za-
interesovanych hospodé¥stvi ¢ini aspoit 10.

Rozkaz ministerstva k utvofent spole-
Censtva tfeba zaznamenati v pozemkové
knize s G¢inkem proti t¥etim osobam.

Postup pI’l tvoreni se spoleéenstev upra-
vuji §§ 7 az 17 zédk. Jde tu hlavné o svoldni
valné hromady, jeZ m4 uréiti okruh a hlaso-
vacl pravo opravnénych élenti a organisaci
spole¢enstva. Proto tfeba sestaviti soupis
lenti a sdélati ndvrh stanov. Zakon tu cel-
kem aplikuje normy, jeZ byly vydény pro
utvoreni lesnich spolumajitelstev v zak.
¢l. XIX/1908 a celkem se dobfe osvedcﬂy
P¥i tvoreni se spoletenstev jest dozortim
Gfadim spravnim vyhrazen znaény vliv jak

na ochranu vefejnych zdjmu tak 1 na pod-
poru a ochranu zdjmi dlent; rovnéZ jest
na ochranu soukromych zéjmii zabezpecena
ochrana soudni (§ 64).

2. Spoledenstvo pasienkové jest prav-
nickou osobou, jakmile bylo schvileni sta-
nov ministerstvem uvelejnéno a miZe
tedy jako takové ve vlastnim jménu prav
nabyvati i se zavazovati, Zalovati a byti
zalovéno (§ 18). Tdelem spolecenstva ]est
opatfovati zéleZitosti vyplyvajici ze spole-
Censtvi pastvy a podporovati spoleéné z4-
jmy &lent o chov dobytka. Utvofeni spole-
¢enstva se nedotykd zdsadné otdzky, komu
spolecné pasienky vlastmcky naleze]l a
pasienky mohou tedy i za trvani spoleden-
stva zlstati v spoluvlastnictvi Gdastnikd
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spolecenstva, takZe spoledenstvo jest v tom-
to pnpade organisacl jen pro éelnou spré-

Ale ponevadz ueni pochyb), ze el
spolecne spravy pasienkové jest lépe za-
jistén, nélezeji-li pdswnkv piimo spoleden-
stvu, ustanovuje zdkon, Ze tam, kde po-
dily spoluvlastnické nejsou v pozemkove
knize dosud individuilné Vyznacenv, pie-
chazi vlastnictvi pasienek na utvorené spole-
Genstvo, takie élenim spoletenstva zistava
jen pravo uzivaci k p-dm. TotéZ plati i pro
kaZdé nové nabyti pasienek (§ 25). Pasien-
kova spoledenstva jsou tedy dvojiho typu.
U jednoho zistiva vlastnictvi spoleénych
pasienek i za trvani spoleéenstva nedilnym
vlastnictvim spolumajiteld (§ 20), u dru-
hého spole¢ny pasienok prechdzi do vlast-
nictvi spoletenstva (§ 23). V praksi se tento
zésadni rozdil projevuje (ponévadz spole-
¢enstvo ma p¥i obou typech touz piisob-
nost) ]ednak v tom, Ze spolecenstvo jeZ

pasienky md ve Vla%tnlotw miize je obtiziti -

lhypotekou (§24), ]ednaLv tom, Ze jeho &le-
noveé maji na pasienkdch jen préva uZivaci
povahy redlni, jez se sice do knih pozemko-
vych nezapisuji, ale posuzuji se co do ob-
sahu a Aéinku jako spoluvlastnické podily,
a zanikne-li spolecenstvo, ipso jure (§ 58)
stdvaji se podily vlastnicky¥mi. Zakon sdm
neupravuje otdzky, komu a v jaké &éasti
piislusi spolecna, pastva a jejl uZitky a
v tom sméru rozhoduji dosavadni pred-
pisy; v piipadé sporu rozhoduje soud (§ 64).

Zakladem ¢lenstvi ve spoledenstvu jest
tedy podle obou uvedenych typi bud po-
dil na vlastnictvi nebo podil na uzitcich.
Spolecenstvo jest tedy omezeno na ty osoby,
jeZ na pastviné do svazku spoledenstevniho
néleZejici majipodil vlastnicky nebo uzivaci.
Jiné osoby nemohou b¥ti ¢leny spoledenstva
(§ 28). Ponévadz hlavnim tkolem zikona
jest zabezpeciti, aby spoleénd pastvina slou-
zila stéle tém, které ]1ch hospodarskv zajem
odkazuje na pouZivani pastvin, md zdkon
éetnd ustanoveni brénici tomu, aby pasien-
kové podily nemohly se stiti pfedmétem
obchodnich spekulaci nebo nebyly drobeny.
Sem patii predpis, Ze k prevodu podili
inter vivos se zada zprawdla souhlasu spo-
le¢enstva (§ 20), dale Ze spolecenstvo
v druhé Yadé obec a posléze stat- maji pii
prevodu predkupni pravo (§30) a posleze
ze spoleGenstvu jsou pfi exekuci na podil
¢lena poskytnuty jisté vyhody co do nabyti
podilu v drazbé (§ 34).

Nedé-li spoleenstvo souhlasu k pie-
vodu podilu & nebude ani pouZto priva
pfedkupniho, ztstal by podil i nadéle ¢le-

“novi a on by tedy i naddle musel snaseti

(po piipadé dosti tizive) povinnosti z ¢len-
stvi vznikajicl. Proto zékon dovoluje ¢lenu,
aby v takovém piipadé se élenstvi vzdal,
¢imz podil p¥ichdzi na spoledenstvo. Spo-
letenstvo, které nabylo podilu at pfedkup-
nim pravem neb vzdanim se nebo v drazbé
exekuéni, jest povinno tento podil prevésti
za piiméfenou hodnotu na vhodné hlésici
se uchazede (v prvé Fadé jiné ¢leny, v druhé
fadé obyvatele obce).

Spole¢enstvo miize uzav¥iti se schvéle-
nim min. orby pijéku, ale pouze k zlepent
pastvin, k pr]koupem novych pastvin (jest-
lize dosavadni p. nedostacu]l) a k provedeni
investic, jeZ jsou v zéjmu chovu dobytka
nebo ]mak patiné prospény a mize pro
né zfiditi i hypoteku a na zdkladé této
pjéky vydati ( se svolenim min. financi)
za uréitych podminek diléi obligace (§ 81).

Vvda]e spo]ecenstevm hradi se v prvé
fadé z vynosu jméni spoledenstevniho, z po-
platkt pastevnich a uZivacich a v posledni
fadé z ¢lenskych piispévka. Kazdy clen
jest naproti spoleCenstvu osobné zavazan
za piispévky mu Vyméfené a v dobé jeho
¢lenstvi splatné; proto miiZe proti vymére-
nému p¥ispévku podati odvolani do 15 dnt
u vyboru spoleéenstva a pak k okresnimu
tradu. Clenské piispévky jsou zérovei 1
realnim b¥emenem podilu jako pfimé dané
a majl pii exekuci pFednostni pravo.

3. Organisace spoledenstva jest upra-
vena jednak v zdkoné, jednak v statutu.
Organy spoledenstva jsou:

a) valnd hromada, do_jejiz pusobnostl
nélezeji v8echny véci, ]e7 ]1 zékon, nafizeni
nebo statut vv%lovne svéruji;

b) vybor, jenz se sklada z piedsedy a
aspoil 4 ¢lenti a jenZ vybavuje viechny véci
spolecenstva, jez mn byly vyslovné svéfeny
nebo nebyly piikdzdny do plisobnosti jiného
orgénu spoledenstevniho;

c) piedseda, ktery naproti dfadim a
osobam t¥etim v rdmeci zdkona a statutu
zastupuje jednak spoledenstvo, jednak tleny
spolecenstva, pokud jde o véci, jeZ se spo-
leéné tykaji vsSech ¢lent jako takovych a
déale provadl usneseni spoledenstva a ony
agendy, jez mu byly vyslovné zakonem, na-
fizenim statutem svéfeny. Orgény jsou
voleny a to zpravidla z élent spoletenstva.
Hlasovaci pravo vykondvaji ¢lenové spole-
tenstva zdsadné podle poméru svych po-
dilt; podrobné ustanoveni obsahuji sta-
tuty

yZakon viak pfihlizeje k tomu, Ze podil-
nici pasienek nebudou nékdy moci pro svoje



Pastviny na Slovensku a Podkarpatské Rusi. 217

mensi vzd&lani a prostfedky finanéni utvo-
¥iti tuto organisaci, dovolil, aby v stano-
véch byla tato plsobnost (aZ na nékolik
velmi zdvaZnych a vyluéné valné hromadé
éastnikét vyhrazenych vécl) pfenesena u
pasienek znzenych ex lege podle § 1 zdk.
nebo z nafizeni ministra podle § 2 zdk., na
organy obce politické (§ 56) a to proto Ze
tu jde zpravidla o pasienky urbarialni a
komposesordtni, které az dosavad byly

v tzkém qpo]em s ukoly obecni spravy
(srov §§ 10 az 21 zak. ¢l. XTI/1894). Jde
tu o agendu prenesene pusobnosti obecni.
Obec tuto pfenesenou agendu vykondvé
(po piipadé za odménu zemskym tradem
stanovenou) podle obecniho zfizeni s vy-
minkou, Ze opravné prostedky proti usne-
senim a schvalovdni usneseni se posuzuji
podle zdk. ¢él. X/1913 a Ze rozpodet a Gttty
spoletenstva musi byti vedeny zcela samo-
statné.

4. Tiebas tprava pomérit spoleénych
pastvin md za tcel zachovati p., pfece mo-
hou se vyskytnouti piipady, Ze jest tieba
zruditi vibec spoleéenstvo anebo vyloucltl
¢ast pasienek ze svazku. Toto zruSeni jest
viak pipustno jen tehdy, nemd-li spoleden-
stvo dluhii nebo souhlasi-li véritelé a kdyz
1 ministr orby s rozdélenim projevi souhlas.
Na to nésleduje likvidace.

5. Zajem o chov dobytka, ktery byl vid-
¢l myslenkou pii ﬁprave zakonné a potieba
chraniti tleny s men§im ma]etkem vedly
k tomu, Ze vefejnym orgdntm spravmm
byla p¥i tvofeni spolecenstva a pii jeho ¢in-
nosti a pii zdniku svéfena velmi rozsdhld
préava dozordi (§§ 65 az 73).

Dozor vykondvaji nyni politické afady
a ministerstvo zemédélstvi. Opatfeni do-
zordl Jsou velmi rozmanitd. Patfl sem pravo
prezvédu, zruSeni nezdkonnych usneseni,
nahradni tkony, schvalovéni cetnych usne-
seni, d1s01phnarn1 prévo proti orgdnim spo-
lecenstva z¥izeni zvldstnich orgdnd na
misto orgénu spoletenstevnich, zfizeni prav-
niho zéstupce spoletenstvu k vedeni spori.
Dozoréi trady rozhodu]l téZ o stizZnostech
protl usnesenim organt spolecenstevmch
pii ¢emy zék. ¢&l. XX/1901 plati subsidiarné.
Pokuty ptipadaji nyni statu (cl 11 zék.
¢. 125/1927 Sb.). Dozoréim prédvem neni
nijak dotéena piislusnost soudu rozhodo-
vati o téch pnpadech kdyZ néktery tdast-
nik mysli, Ze mu bylo nezdkonnym opatie-
nim spoledenstva porueno jeho pravo clen-
ské nebo jeho podil vlastnicky a uzivaci

(§ 64).

6. Vedle spoleénych pastvin spravova-
nych spoletenstvem pasienkovym vysky-
tuji seispoleéné pastviny obecni, t. j.
Vlastmcky obci na]eze]lcl Ponévad? j Jiz do-
zoréi prava nad spravou obecniho majetku
v obecnich zfizenich stanovend zabezpeco-
vala udrzeni a ¥a4dné vyuZitkovéani téchto
pasienek, zak. ¢l. XII/1894 se spokojil tim,
ze ulozil obecni radé uzivéni téchto pastvin
presnéji upraviti (srov. §§ 15, 20, 21). Zak.
&l. X/1913 pak ustanoveni ta zost¥il a to
v téchto smérech: V malych a velkych ob-
cich ]est ke zcizeni, zatiZeni nebo zméné

uréeni spoleénych obecnich pasienek tfeba

nejen schvéaleni dozoréiho tfadu dozor nad
majetkem obecnim vykondvajiciho, nfbrz
1 ministerstva orby (§ 74). Obce jsou po-
vinny vydati a to v souhlasu s predpisy
zék. 8l. X/1913 pastevni statut, ktery vy-
zadoval schvéleni municipalniho vyboru a
potvrzeni ministra orby. Oba GFady maji
taZ prava, kterd podle § 12, odst. 1. zak.
¢l. XX1/1886 piislusela vlddé, totiz oboje
vrchnosti mohou Zadati zménu statutu, po
plipadé jej samy vydati. Na misto mu11101—
pélniho vyboru nasfoupﬂ podle zak. ¢. 241/
1921 8b. a § 99 zék. &. 125/1927 Sb. v ma-
Iych a velkych obcich okresni vybor, jehoz
usneseni musi byti schvéleno okresnim na-
delnikem. Dozor nad spravou a udrzovanim
spoleénych obecnich pastvin prislusi jed-
nak politickym tfadim, jednak i ministru
orby.

7. Zak. z 7. X. 1925, ¢. 224 Sb. (t. zv.
osadnickym zékonem) byla moZnost utvo-
Feni pasmnkovych spolecenstev rozsifena 1
na pripad, kdy se upravuji poméry t. zv.
osadnikd. Osadnici jsou dosavadni nebo
byvali stitni délnici a Femeslnici, kte¥l
bydleji ve stavenich ziizenych na pozem-
cich, ]ez sice ndleZeji podle pozemkovych
kmh stitu, ale staveni tato nebo jejich uzi-
vani nebo i ]ma prava k nim (a zhusta i daldi
prava k jinym stdtnim pozemktm) naleze]l
témto dosavadnim nebo byvalym stdtnim
délnikim a femeslnikiim. PonévadZ pomér
osadmcky ani pro stét ani pro osadmky
nemé nyni jiz hospodéfského vyznamu,
bylo tfeba pomér ten upraviti a to tak, aby
osadnici nebyli z4visli na stétu a ]eho ne-
movitém majetku a aby i stdtni majetek
byl zbaven nevhodnych a hospodafsky
$kodlivych b¥emen. Proto, jestliZe osadnici
méli na pozemcich statnich pasienky a nejde

~ o lesni piidu, mohou byti tyto pasienky p¥i-

kézany bud obcim nebo viem opravnénym
osadnikiim téZe osady (po piipadé nékolika
osad) do spoluvlastnictvi. Soud uréi s p¥i-
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délem téZ vlastnické podily jednotlivych
opravnénych a osadnici ti utvoil druZstvo,
pro které plati obdobné piedpisy ¢l. X/1913.
Zakon vsak v zédjmu hospodafeni na stat-
nich pozemcmh dovoluje déti ndhradni po-
zemky jiné nebo poskytnouti pouze nérok
na dfevo palivové (§ 6).

III. Spoleéné pasienky byly jednou for-
mou, kterou mohli drobni zemé&d élci uspoko-
jovatipotieby pastevni a oviem nestadily. A
proto mali zemédélei byli nuceni opatovati
si dovoleni pdsti sviij dobytek i na pozem-
cich cizich, hlavng pads velkostatkdiské a
pudé erdrni (lesni). Neékteti ma]ltele nebo
pachtyn pudy vyuZivajice mimo¥4 4dnych
poméril zdrahali se vSak p. pronajimati
nebo jen za nepomérné vysoké ceny. Proto
bylo t¥eba zemédélskému lidu zvldstnimi
opatfenimi zabezpediti uZivdni cizich past-
vin -— oviem za piiméfenou uplatu. To
se stalo pro Slovensko na r. 1919 na¥izenim
ministerstva s plnou moci pro spravu Slo-
venska ze dne 11 IV. 1919, &. 68/1919 a ze
dne 15. V. 1919, ¢&. 90 zem. (t zv. Srobarov-
ské nafizeni).

Nafizeni to ustanovovalo, Ze vsecka
pida, které je vhodnd pro pastvu hospodar—
skych zvifat a neni uréena a ani uZzivdna
k jinym, z vefejného hlediska uZiteénéj$im
Ggelim, musi byti Gplné zafizena a vyuZzit-
kovéna pro pastvu hospodarskyoh zvifat.
Za tim udelem musi nynéj§i majitel nebo
uZivatel pidy, pokud pidy té nepotfebuje
nebo neuziva pro vlastni nutnou _potiebu,
bud ptdu tu na Zidost za piiméfenou
penéZitou néhradu poskytnouti obel pro
spolecne uzivani viech chovateli dobytka
té obce, jestlize se prokaze, Ze této pastvy
pro svij dobytek nutné pot¥ebuji nebo
vymineéné dovoliti i spoleéné paseni se
svym dobytkem na své p-&. Zptisob uzivéni
pasienek a ndhrada za to maji byti upra-
veny v prvé fadé dohodou mezi obecnim
predstavenstvem a nynéj§im majitelem
(uZivatelem). Nedojde-li k dohods aunebo

je-li pro obec nevyhodnd, rozhodne na Z4-

do st obce okresni vybor pro pasienky,
ktery se skldd4d ze sluZného jako pred-
sedy, 3 odbornikd zemé&dglskych a 1 lesnic-
kého. O stiZnostech do usneseni vyboru
rozhodoval zupm afad konedéné. ﬁprava,
tato byla s jistymi zménami vl. na¥. ,pro-
dluzZovana na leta 1921 aZ 1923 a roziifena
1 na Podkarpatskou Rus.

Upravy tyto se celkem osvédiily, ale
mély nevyhodu v tom, Ze uZivani pastvin
bylo upravovano vzdv jen na jeden rok,
tak¥e ani majitelé pastvin ani usvatelé

jich neméli _zdjmu, aby p. v dobrém stavu
udrZovali, ¢imz jakost pastvin se zhorSo-
vala. § klesa]m vynosnosti pastvin vy-
skytovaly se pak u obyvatelstva stesky na
nedostatek pastvm a snahy o lepfi pridél
pastvin, zejména v plochdch lesnich na
Skodu ¥ddnéeho lesniho hospodéf¥stvi. Proto
bylo uZivéni pastvin na Slovensku a Pod-
karpatské Rusi znova upraveno zik. ze dne
26. IV. 1924, ¢&. 87 Sh. a to na roéni pa-
stevni obdobi 1924 ai 1929, tedy na 6 let,
ponévadZ se soudilo, Ze do konce r. 1929
dostane se obeim a drustvim z z pozemkové
reformy dostateénych ploch pastvinovych,
Zéikon ten navazuje namnoze na staril
piedpisy, to je stav r. 1923, ale snaZi se za-
bezpe¢iti spofidané hoqpodarenl s p-ami a
udrzovéni jich a zabréniti pustofeni lesiv.
Ale ukézalo se, Ze plochy z pozemkové re-
formy prldelene (asi 110.000 kat. jiter) da-
leko nestali a Ze tedy t¥eba uZivani cizich
pastvin na spolednou pastvu i nadéle jesté
prozatim v platnosti ponechati. To se stalo
zék. z 27. II1. 1930, ¢. 43 Sh. pro roéni pa-
stevni obdohi 1930 aZ 1932, ktery navazuje
sice na zak. & 87/1924, ale v za}mu ochrany
lest provadl lecktele véZnéjil zmény. Podle
tohoto zdkona majitelé pidy, ktefi byli po-
vinni v roénim pastevnim obdobi 1929 pie-
nechatl ptdu na spoleénou pastvu podle
zak. ¢ 87/1924 (to jest na pastvu celych
stad pod dozorem spolehlivého pastyfe
podle § 18 zik. ¢l. XII/1894), jsou povinni
tuto padu k témuZ Géelu ponechati i pro
16ta 1930 aZ 1932 a to zpravidla v dosavad-
nim rozsahu.

Na uZivéni pidy na spoleénou pastyu
maji v prvé ¥adé ndrok ti, kdoZ v pastevnim
obdobi r. 1929 na prévnim podkladé pésli
na pasmnce nebo v lese anebo byli k tomu
opravnenl, ale oprdvnéni toho nemohli po-
uziti na pt. z davodd veterindrnich nebo
Ze o sporném naroku nebylo véas rozhod-
nuto. Pokud doby’rek téchto privilegova-
nych osob mé4 na pozemcich ponechanych
nebo i jinych dostatetnou pastvu, takze
pasienek piebyvé, mtZe okresni Gfad po-
voliti spolecnou pastvu 1 jinym majitelim
dobytka (na pt. ze sousedni obce), adli ne-
majl jinde dostateéné pastvy pro sviyj do-
bytek. Pastvy na cizich pozemcich jsou
vyloucen ]ednak v zéjmu lesniho hospo-
da¥stvi tim, Ze urdité druhy lesd zejména
lesy ochranné a lesy na pudé s létavym
plskem nemohou byti Ik spoleéné pastvé
pouZivény, jednak v zdjmu intensivnéjiiho
hospodéfstvi tim, Ze jest vyloufena spo-
le¢na pastva na pude které majitel, prve
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nezli nastala povinnost p¥enechati ji na
spoletnou pastvu, uzival jako tole nebo
dyojsetné louky. Majitel lesa jest viak po-
vinen déti jako ndhradu pro ddely pastvy
jiny vhodny pozemek téZe vyméry a hod-
noty, nesmi viak déti pozemek, jehoz do-
savadni vyuZzitkovini jest zemédélsky vy-
hodngjii (pole, louky). O tom rozhoduje
okresni fad, ktery pred rozhodnutim mé
slySeti ]ednak jemu oznadené 3 zistupce
uzivatelt resp. nebyli-li oznadeni, starostu
obce, jednak obvodovou Gtadovnu stht-
niho pozemkového wfadu.

Déle miZe tfad okresni zcela nebo
zédsti zakdzati pastvu na vielikjch mi-
stech (zejména i v lesich), na kterych jsou
nebo mohou vzniknouti vymoly, pokud
uZivatelé téchto pastvin neprovedou opa-
t¥eni, aby se dal§imu &feni vymold za-
brénilo (srov. i §§ 13 a 14 zak. ¢l. X1I/1894).

Majitelé pady, kte¥ ponechévaji pidu
pro spoleénou pastvu, jsou povinni na své
pudeé vykdzati piistup (prithon) na pastvu,
k nejblizéimu napajedlu (vodg) a pro le¥eni
dobytka. Prithon musi povoliti (za mirnou
néhradu) i majitelé jinych pozemkil, neni-li
tu jiného piistupu k pastve.

Uzwatele pldy nesmeJL uZivaci priva
na jiné osoby pievésti nebo pronajmouti,
(jinak mohou byt vylouéeni ze spoledné
pastvy) a museji soliddrné p. v dobrém
stavu udrZovati, a to nejen spoleéné, nybrz
i svoje vlastni; jinak by byla spoleénd
pastva piikdzina osobdm jinym. Za tde-
lem radneho hospodafeni na p-dch jest
v zék. ¢é. 43/1931 uloZeno okresnimu tfadu,
aby Vydal pro 3edno‘rhve p- pastevni po-
tidek podle vzornych pravidel zemskym
fadem vydanjch. Okresni tfad miiZe déle
uloziti uzivatelimi p¥iméfeny piispévek na
tpravu pastvin (vySe jest v zakoné maxima-
lisovdna) a uréiti, jak ho ma byti pouzlto

UlZivatelé jsou povinni platiti za uzivani
pastvin a zfizeni prithonu poplatky. Po-
Elatky ty se stanovi dohodou; nedojde-li

dohode, byly stanoveny v zakoné nej-
vyssu sazby na r. 1924 a byly vléddnim na-
fizenim vzdy na daldi pastevni obdobi pro-
dluZovéany. V zék. ¢. 43/1930 jsou stanoveny
maximélni sazby, ale na r. 1931 a 1932
mohou byti zménény vladnim na¥izenim.

Poplatky predpisuje, nedojde-li k do-
hodg, starosta obce, v ni% jsou p.; proti
predplsu mohou strany do 15 dni u obec-
niho d¥adu podati odvol4ni, ¢ ném% roz-
hoduje koneéné okresni aFad. Poplatky
jsou splatny do 90 resp. 30 dni od zatdtku
pastevniho obdobi a vyméhaji se nyni jako

opatfeni politickych dfadd (na¥f. ¢. 8/1928
Sb.). Starosta obce také odvadi pr4V0platne
pfedepsané poplatky majiteli pidy. Pred-
pisy zédkona jsou kouentm, takZe Umluvy
o pastvé zékonu se piidici jsou neplatné.

P¥imy dozor nad 5p01ecnym1 p-ami pro-
védi starosta obce, v niZ jsou p.; jinak pro-
vade]l zakon pohtlcke Grady okresm (sTov.
na¥. & 96/1928 Sh). Zikon nesmi bytl
provadéni pozemkové reformy zejména zé-
kona p¥idélového (¢. 81/1920) a ndhrado-
vého (¢. 329/1920 a ¢&. 220/1922) nijak na
ujmu a proto miZe Gfad, Zdd4-li toho pro-
vadéni pozemkové reformy, uZivini pastvin
v mezich zdkona znova upra,vm

Neni pochyby, e nucené u¥ivéni cizich
pastvin znaéné omezuje svobodu vlastpic-
kou a zd4 se, Ze jiz nedo]de k prodluZovéni
zékona, 3ednak _proto, Ze bude asi rozsah
pastvin rozmnoZen pii provadéni lesni re-
formy piidélem lestt na p., jednak proto,
ze dosavadni p- mohou byti zmelioroviny
a tim jejich vynos zvysen.
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Pasy cestovni.

Predpisy o cestovéani do ciziny (viz toto
heslo) byly novéupraveny zik. z29.1II. 1928,
&. 55 8b. o c-ch p-ech. Uprava tato je vede-
na dvéma videimi myslenkami: unifikaci a
modernisaci dosavadnich pfedpistl. Vesméru
prvém 8lo o vytvoreni ]ednotnych predplsu
pro cely stét, tedy o dokonéeni vyvoje, jen
byl zahijen nékolika povalecnvml na¥izeni-
mi, tak hlavné vlad. na¥. ¢. 215/1921 Sb. Ve
sméru druhém §lo o prehledne] 81 usporddéni
pasovych piedpisi a o ]1ch prlzpusobem
poZadaykim prakse, pn ¢emz bylo tieba
poclta,tl té% s tim, Ze vyvoj v dobd miru
sméfuje k uvolnéni téchto predpist, kdezto
doby mimo¥4dné, hlavné doby véleéné, vy-
zadup aby byla zachovéna mo¥nost je zo-
stfiti. Nebylo lze koneéné prehlednout1, ze
na upravu instituce pasove m$ veliky vliv
prlnclp Wa]emnostl totiz, jak naklada]l ve
pii¢iné té s nafimi obcany jiné staty.

Hlavni ustanoveni nového zdkona jsou
tato:

Povinnost pasové jest zdsadn& zacho-
véna. Zdejsi statni obéané sméji prekroéltl
hranice repubhky a cestovati v ciziné jen,
maji-li platne c. p-y, a taktéZ cizi statni
obéané smé&ji prekrociti hranice republiky a



