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7upni spravni komise, resp. ministr-plnomocnik sam, nebyl by tedy Zalo-
vany (fad ani s hlediska tohoto zdkona kompetentnim osobovati si rozho-
dovani v této véci.

Nelze posléz nepoukazati k tomu, Ze — pokud jde specielné o, velky
majetek pozemkovy, ktery byl stitem zabrdn — isou zakonem zdaboro-
vym a dal$imi zakony pfibuznymi, platnymi pro celou republiku
teskoslovenskou diny s hlediska pozemkové reformy pfe s-
né a vieobecné& zavazné normy o pfipustnosti zcizeni, pro-
ndimu a jinych transakci s timto majetkem, jak byly v prvni ¢ésti tchoto
nilezu vyloZeny, a Ze tedy dluZzno jen v nich hledati vychodisko pfi
feSeni vSech spornych otazek.

Jezto dle nich Zalovany tfad nepravem predpokladal svoji kompetenci
ke zkoumani t¢innosti smlouvy pachtovni ze dne 8./10. fijna 1915, bylo
nafikané rozhodnuti ke stiZnosti Polnohospodéafského cukrovaru tcast.
spol. v Seredu jako strany smluvni zruSiti dle § 7 zdkona o spravnim
soudé.

Tim odpadd potfeba i moZnost zabyvati se s ostatnimi vyvody stiz-
nosti, zeiména i s namitkou vadnosti Fizeni a s namitkami proti vécnému
odiivodnéni nafikaného rozhodnuti.

C. 746.

Vyzivovaci prispévky: * Narok prislusniki legionare dle § 4,
odst. 1, posl. véta zak. ze dne 23. zari 1919 &. 530 sb. z. a n. predpoklada,
7e vyzivovaci prispévek jiZ pred prevratem byl pfiznian a zastaven.

(Nalez ze dne 5. bfezna 1921 &. 2664.)

Véc: Alois a Marie B. v Podiviné (adv. Dr. Alfr. Nettel z Prahy)
proti vyZivovaci komisi v Brné o vyZivovaci p¥ispévek.
Vyrok: StiZnost se zamitd jako bezduvodna.

Duvody: Okresni vyZivovaci komise v Hodonin€.... zamitla Zi-
dost st&€Zovateli o doplaceni vyZivovaciho pfispévku za syna Aloise,
ienZ byl dne 10. bfezna 1917 povoldn k vykonavani vojenské povinnosti.

Zemska vyZivovaci komise v Brné.... odvoldni nevyhovéla z di-
vodu, Ze 7adosti ie uplatiiovdn ndrok na vyZivovaci pfispévek za dobu
pred 28. Fijnem 1918, a ndrok ten, hledic k ustanoveni $u 4 zdkona ze
dne 23. zafi 1919 &. 530 sb. z. a n. neméa opory v zakoné.

O stiznosti.... uvézil nejvys$s§i spravni soud toto:

Zikon ze dne 23. za¥{ 1919 &. 530 sb..z. a n., ienz upravuje podminky
niroku na vyzivovaci pfisp&vek preti statu Ceskoslovenskému, stanovi
v§u4vsSeobecnouzasadu, Ze vyzivovaci piispévek za dobu pied
28, fijnem 1918 nepfislusi. Z tohoto generalniho principu uznava tyz pired-
pisjedinou vyjimku: PfisluSnikiim vojint, jimZ byl vyZivovaci pii-
spévek zastaven z toho ditvodu, Ze povolany pfeSel z byvalého rakousko-
uherského vojska k Ceskoslovenskym legiim nebo k voisku dohody, rebo
jimz byl zastaven z jiného politického diuvodu, patfi narok nia doplaceni
vyzivovaciho pfispévku ode dne zastaveni. Pfedpokladd tu tedy zdkon,
7e vyZzivovaci pfispévek byl jiZ pfiznan, a Ze vyplata ieho z po-=
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litickych diavodi byla zastavena. Jsouc vyjimkou z vSeobecného
principu, Ze stat Ceskoslovensky vyZivovacich prispévkit za dobu pfed
28. fijnem 1918 neplati, nemtzZe tato norma dle vSeobecné platicich inter-
pretalnich pravidel byti vykldddna extensivné, a nepfipustnym jc také
analogické pouziti této normy na pfipady pfibuzné povahy.

Nafikané rozhodnuti vychazi z pfedpokladu, Ze stéZovatelé¢ domdhaji
se naroku na vyZivovaci pfispévek za dobu pfed 28. fiinem 1918 a sté-
7ovatelé nechédvaji tento predpoklad svoji stiZnosti nedotlenym, takZze
pfedpoklad ten podle ustanoveni prvého odstavce § 6 zdk. o spravnim
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soud® tvofi basi, na které staveéti musi i nejivyssi spravni soud.

Je nesporné — stéZovatelé ve stiznosti tuto okolnost opétn€ pfipou-
§t&ji — Ze stéZovatelim nebyl vyZivovaci pfispévek za syna Aloise po
jeho odchodu na vojnu pfed 28. fijnem 1918 vyplacen, a Ze jim také vy-
plata vyZivovaciho pfisp€vku nebyla z politickych divodii zastavena.

Byt i pravdou bylo tvrzeni stéZovatelli, Ze syn jejich Alois, upadnuv
v polovici roku 1918 do italského zajeti, pfeSel k Ceskoslovenskym legiim
v Italii formovanym, schdzi naroku stéZovatelit na doplaceni vyZivova-
ciho pFispévku za dobu pfed 28. fijnem 1918 obé podminky, jak je dle tivah
vysSe uvedenych vyZivovaci zdkon v § 4 pfedpoklada, Ze totiz vyZivo-
vaci pfisp&vek byl jiz st&Zovateliim pfiznan, a Ze byl pozdgii z politickych
diavodit zastaven.

Nafikané rozhodnuti, kdyZ narok ten zamitd podle § 4 vyZiv. zdkona
z diivodu, Ze jde o ndrok na vyZivovaci pfispévek za dobu pied 28. fijnem
1918, ie tedy v souhlasu se zdkonem, a sluSelo stiZnost zamitnouti, aniZ
bylo s procesualniho hlediska nutnym obirati se onémi nadmitkami stiz-
nosti, jeZ tykaji se otdzky zavislosti a ohroZeni vyZivy stéZovatelit od-
chodem synovym za vojenskou povinnosti.

C. 747

Zabirani byti: * Byt, ktery ponechan byl k obyvani pouze na
tiprosu (precario modo), nelze podle analogic § 8 ¢&. 9 lit. a) zak. o zabir.
bytiiv obcemi zabrati jako byt pronajaty.

(Nalez ze dne 5. bfezna 1921 &. 2670.)

V&c: M. k. v Olomouci (adv. Dr. Rehulka z Olomouce) proti najem-
nimu ufadu v Olomouci o zabrdni bytu.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Diivody: Mésto Olomouc zabralo v dom& M. k... byt o 4 pokojich
pouZivany Vilémem K. z diivodu, Ze majetnik bytu Adam P. ma vice obyt-
nych mistnosti, neZ mu dle zdkona néleZi.

Odporu nebylo vyhovéno.... Najemni tifad postavil se na stanovisko,
7e osoby, uzivaiici bytu precario modo, nelze pocitati mezi Cleny domé-
cnosti, a Ze proto maiji steiné postaveni jako podnajemnici tam, kde ide
o pocitani pfespoetnych mistnosti po rozumu §§ 5 a 8 & 9 bytového
zdkona.
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