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podle §u 391 tr. zak. byli oba obzalovani podle §u 259 &is. 3 tr. f. spro-
Sténi. Obzalovani ohlasili odvolani do viny a trestu. Rozsudkem zem-
ského trestniho soudu v Praze jako soudu odvolaciho pro pfestupky ze
dne 17. prosince 1926 bylo vyhovéno odvolani obzalovanych, napaden‘?
rozsudek byl zménén, a oba obzalovani byli podie §u 259 ¢is. 3 tr. 1.
z obzaloby spro§téni z téchto diivodii: Obzalovani pronesli zaZalované
urazlivé vyroky pti hlavnim pfeli¢eni dne 23. fijna 1926. Soukromi ob-
zalobci nerozsifili obzaloby pro pfestupek urazky na cti, ani si nevy-
hradili stihani jich a podali obZalobu teprve dne 27. fijna 1926, tedy az
¢tvrty den, tedy podle posledni véty §u 263 tr. f. pozbyli prava obzalo-
vané pro prestupek urdazky na cti stihati.

Rozsudkem odvolaciho soudu byl poruSen zakon. Odvolaci soud po-
dle obsahu dtGvodi odvolaciho rozsudku vychazi z pfedpokladu, Ze za-
vadn¢ vyroky byly obzalovanymi proneseny pii hlavnim- pfeliCeni, Ko-
naném dne 23. fijna 1926. Pfedpoklad ten jest v pfimém rozporu se
spisy, nebot nejen v obou soukromych obzZalobdch jest vyslovné uve-
deno, ze zazalované vyroky padly p o skonCeném preli¢eni dne 23. fijna
1926, nybrz také podle tvrzeni obou obzalovanych — viz protokol o
hlavnim pfreliCeni ze dne 6. listecpadu 1926 — byly zazalované vyroky
proneseny p o hlavnim pfeli¢eni dne 23. fijna 1926 a také svédek Anto-
nin K. vyslovné potvrdil, ze vyroky obzalovanym za vinu kladené¢ byly
proneseny po hlavnim pfelieni, a posléze také rozsudek soudu prveé sto-
lice zjistuje, zZe vyroky, jimiz obzalovani byli uznani vinnymi, byly uci-
nény po hlavnim pfeliCeni dne 23. fijna 1926. Postup, ktery nafizuje §
263 tr. f. k zachovani prava stihati ¢in nov¢ na jevo vysly, jest nutnym
pouze tehdy, kdyz novy ¢in vyjde na jevo p fi hlavnim pfeliceni; vzta-
hi-1i tedy soud odvolaci ustanoveni § 263 tr. f. na novy trestny in ob-
zalovaného, ktery nevySel na jevo pfi hlavnim pfeliCeni, nybrZ se udal
mimo hlavni pfelieni, a vyslovil-li, Ze nebylo pfipustno obzalované pro
tento Cin stihati z divodwr §u 263 odst. druhy tr. ., poruSuje vyrok ten
zakon v ustanoveni §u 263 tr. . Bylo proto podle §§ 33, 479 a 292 tr.
f. o zmate¢ni stiznosti generdlni prokuratury na zastitu zdkona uznat
pravem, iak se stalo.

Cis. 2782.

yPotrestanimc« (pm prestupek) nelze v Clanku 1 § 9 zékona ze dne
22. prosince 1921, ¢is. 471 sb. z. a n. rozuméti jen vyméfeni trestu ny-
brz zahrnuje v sobe také odsouzeni,

(Rozh. ze dne 14. kv&tna 1927, Zm 1 216/27.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci uznal po ustnim lieni o
zmatedni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zakona pravem:
Rozsudkem krajského soudu v Plzni jako soudu odvolaciho ze dne 10.
prosince 1926 poxu%en byl ve eroku 0 ving, pokuc jim byl ¢in, jimZ byl
obzalovany uznéan vinnym, oznalen jako z 1 ocin nedokOnane kradeze
podle §§ 8, 171 a 173 tr. zak., zakon v ustanoveni ¢lanku I. §u 9 za-
kona ze dne 22. prosince 1921, ¢is. 471 sb. z. a n. po pripad¢ zakona ze
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dne 21. prosince 1925, Cis. 257 sb. z. a n., vyrok ten se v doty¢ném smc-
ru zrusuje a o'bzalovany se uznava vinnym prestupkem nedokonané kra-
deze podle §§ 8, 171 a Clanku I. § 9 zakona dis. 471/1921 ostatni ¢a-
sti rozsudku foho zlistavaji nedotceny. v

Diavody: -

Pfi hlavnim pfeli¢eni, konaném u okresniho soudu v Pfesticich dine
27. fijna 1926 proti obzZalovanému pro pfestupek nedokonané kradeze,
spachany pokusem odciziti srnku ku $kod¢ lesni spravy v D. L., usnesl
se okresni soud vzhledem k tomu, Ze zastupce poSkozené ocenil srnku
tu na 231 K&, postoupiti spisy statnimu zastupitelstvi v Plzni pro pu-
tahy zlo€inu. Statni zastupitelstvi vratilo spisy okresnimu soudu v PYL-
Sticich s ndvrhem na potrestdni obzalované¢ho pro pfestupek podle §

8, 171 a 460 tr. zak. a §u 9 a Clanku . zakona C&is. 257/25. Okresni soud
vynesl rozsudek sprostujici a k odvolani vefejného obzalobce krajsky
soud v Plzni jako soud odvolaci rozsudkem ze dne 10. prosince 1926
zménil rozsudek v ten zpfisob, ze obzalovaného uznal vinnym, Ze dne
28. zafi 1926 v K. v lese T. vniknuv do lesa lesni spravy v D. L. za tim
tcelem, by z drZeni a bez pfivoleni této spravy pro sviij uZitek odal
jednoho srnce v cené 231 K¢, tedy cizi véc movitou v cené pres 200 Kg,
pfedsevzal Cin ke skutenému provedeni zlo¢inu kradeZe, ktery &in vSak
pro prekazku odjinud v to pfiSlou nebyl dokonan, ¢imZ spachal zlocin
nedokonané¢ kradeze podle §§ 8, 171, 173 tr. zak. a odsoudil ho podle
Su 460 tr. zak. a § 9 ¢lanku 1. zak. ¢fs. 257/1925 sb. z. a n. do vézeni na
10 dnti a ke ztraté prava volebniho. Odvolaci rozsudek, pokud kvalifi-
kuje ¢in, jimZ byl obZalovany vznan vmnym jako z lo¢in nedokonané
kradeze podle §§ 8, 171 a 173 tr. zak. porusuje zakon. Odvolaci soud
vychazi patrné z nazoru, Ze, uZije- -li se ustanoveni §u 9 ¢lanku 1. zédkona
z 22. prosince 1921, Cis 471 sb. z. a n., jehoZ platnost byla zakonem ze
dne 21. prosince 1925 Cis. 257 sb. z. a n. prodlouzena do 31. bfezna
1929 — jest toliko trest vyméfiti podle sazby uréené na korrespondujici
pfestupek, kdeZto kvalifikace ¢inu jako zloCinu ziistavd nezménéna. Na-
zor ten nema v3ak v onom zakonu opory, jak plyne iiz z doslovu usta-
noveni citovaného §u, jenz ustanovuje, zZe vefejny obzalobce miize pfi
zlo¢inech tamZe uvedenych na misté navrhu pod §u 6 navrhnouti Ppo-
trestanipropiestupek, ma-li za to, Zze hledic ku povaze &inu,
znehodnoceni penéz a k malé nebezpecnosti pachatelové pro cizi maj
tek je potrestani to dostateCnym. Zakon dopousti tedy, jsou-li feCené
podminky splnény, toliko potrestam p ro pfestupek; slovo spotrestani«
jest rozuméti ne pouze v uz§im smyslu jako vyméfeni trestu, nybrz ve
smyslu $ir§im, zahrnujicim v sobé jak odsouzeni tak i vyméfeni trestu.
Tomu odpovida i dikce v trestnim zakonu obvykla (viz § 2 pism. g)
druhy odstavec, S§ 236, 237 tr. zak.). Opacény vyklad vedl by ostatné
k tomu dasledku, Ze by k souzeni o takovych ginech nemohl byti pFislus-
nym okresni soud a diislednd v opravném fizeni také ne krajsky soud
jako soud odvolaci. Bylo proto podle §u 33, 479 a 292 tr. f. o zmatelni
stiznosti generdlni prokuratury na zasStitu zdkona uznati pravem, jak se
stalo.



