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3. titulus pensionis nebo mensae, byl-li ordinovan na slib vy-
Zivy se strany osoby tfeti. Vysvéti-li biskup duchovniho bez nékterého
z téchto tituld, musi jej sam vyZivovati.

III. Platné pravo. § 15 zak. ze dne 7. kvétna 1874 & 50 f. z.
ustanovuje: Nehledic ku pravu biskupd svéceni udélovati zabezpecuje se
stolni titul z fondu ndboZenského jen tém klerikiim, kteii jsou zpisobili
nabyti dfadu cirkevniho. Ustanoveni § 15 vychézi z tvahy, Ze naboZensky
fond jest jménim verejnym a tudiZ ma slouZiti jen takcvym osobam cirkevnim,
které mohou plniti vefejny ukol kleru pfipadajici. Samostatnym katolickym
spravcim duchovnim a systemisovanym knéZim pomocnym se stavu pfi-
méfeny nejnizdi pifjem (kongrua), pokud neni kryt diichodem s ufadem
duchovnim spojenym, dopliuje z naboZenské matice resp. z jeji statni
dotace (§ 1 zdk. ze dne 19. dubna 1885 ¢. 47 f. z. (viz ¢l. Congrua).
Dle rakouského prava se vysvécuji kandidati svétského stavu knéiského
nikoli na titulus beneficii nebo pensionis, nybrZ vSeobecné na titulus mensae,
¢imZ se jim zaroven s vysvécenim zabezpeluje vyziva pro ten piipad, Ze
by nebyli s to, aby povinnosti svého povolani mohli plniti a tak svoji
vyzivu si zjednati. D, dv. kanc, ze dne 7. ledna 1792, pol. zak. Leopolda II.
sv. IV. €. 3 v tom sméru ustanovuje: Aby jinochum, ktefi citi naklon-
nost k svétskému stavu duchovnimu, bylo dosaZeni jeho usnadnéno, usta-
novili nejmilostivéji Jeho Velicenstvo, aby vSem kandiddtim tohoto stavu
byl udélen stolni titul z nidboZenského fondu a tak jim bylo zabezpeceno
zaopatfeni pro ten pfipad, Ze by diive nebo pozdéji k duchovni spravé
se stali nezpusobilymi; kandidati maji v3ak narok na stolni titul a na za-
opatfeni s tim spojené ve stavu deficientd jen tenkrate, kdyz knéiské
svéceni skutecCné pfiijali a kromé toho vyhovuji dal§im podminkam v cit.
d. dv. kanc. uvedenym (odbyti theologickych studii, télesnd zpusobilost,
vénovani se duchovni sprivé nebo vyucovani a j.) (viz ¢l. Matice ndbo-
Zenskd a Obroc¢i a cirkevni tfady).

Titul prdvni,

I. Pojem.

Nauka o prdvnim titulu v pravni védé neni posud ndleZité objasnéna,
jelikoZ pravni titul jeSté mnohdy se zaménuje s diavody vzniku, Gcéelem
a timyslem — jak to jiZz v fimském pravu naznacuje neurdity vyraz »causac,
Pravoi titul vSech poméri soukromopravnich spocivd v rozumné potiebé;
hledati jej slusi v okolnostech a skute¢nostech, z nich? nékomu vznika
narok na vydani néjaké véci nebo pohleddvka proti tfeti osobé&. Bez titulu
pravniho nemtiZe Zadné pravo vzniknouti, z ¢ehoZ plyne, e odpadne-li
divod i pravo jako déisledek musi zaniknouti (cessante ratione cessat
effectus), ackoli ve skutednosti trvaji i pravni poméry, pro néZ pravni
titul jiz prokdzati nelze. Z toho déle téZ plyne, Ze, jestlize davod sice
nezanikne, ale jestlie se zméni i désledek se zméniti m4a, ¢imZ jest odi-
vodnén poZadavek stédlého prizplsobovini se prédvniho stavu zménénym
pomérim Zivotnim,

Konetné musi se davod a nasledek kryti i co do rozsahu, tak Ze
diivod ur€uje i rozsah a hranici kaZdého prava a pravo dédle nesahd nez
pravni titul. Pravni titul uréuje téZ ohledné subjektli nirok nebo pohle-
davku a zévazek. KaZdé zakonné ustanoveni nezbytné vyZaduje pravniho
titulu; pro pouZiti zikonného ustanoveni jest nevyhnutelné nutno nalézti
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a vySetfiti t. zv. ratio legis; bez pravniho titulu nelze si je mysliti ani
provésti; totéZ plati o kazdém poméru pravnim, ktery? vidy mfZe byti
zbudovan toliko na logickém, rozumném a v prvé fadé zdkonném dtvodu.
Ve viech odvétvich civilniho prava jest pravni titul vid&im a zdkladnim
momentem. Osobni i vécnd prava musi miti pravni titul vad¢im a za-
kladnim momentem. Osobni i vécnd priava musi miti pravni titul, kteryZ
pii prvych zaleZi v naroku na urcité plnéni proti urditym osobdm na-
sledkem pomérd Cisté osobnich (pfibuzenstvi, manzelstvi, zrozeni atd.), pfi
druhych zakladad se v jinych pomérech neZ osobnich.

Pravni titul u vécnych prav jest vécné a obligatni povahy, trvad a za-
nika s véci samou, nebo existuje potud, pokud trva a nebyl splnén za-
vazek. AvSak z vnitfnich vzijemnych vztaha v celém Zivoté pravnim
ndsleduje, Ze ten, kdo jest stiZen néjakym zivazkem, mtiZe té7 Zadati,
aby jeho splnéni od druhé strany bylo pfijato, a s druhé strany Ze ten,
kdo mé né¢jaky narok, téhoZ pozbyva, jestliZe ve lhiité zdkonem stanovené
ho nepouzije; v tom spociva hlub%{ vécny diivod promléeni, v némz slusi
spatfovati prome$kani v uZiti prav.

Ve pticiné pravniho titulu jest v8ak mezi soukromym a vefejnym
pravem zéasadni rozdil; pfi vSech soukromoprivnich pomérech poskytuje
pravni titul jednotlivci zna¢nou volnost u vykonu jeho pravnich nérokd,
kdezto v pravu vefejném jsou vSechna prava z pravidla i zdvazky, pravo
zahrnuje v sobé i povinnost, jelikoZ prava tato slouZ{ predeviim dceltim celku.

II. Pravo vécné.

Zakladni pravni divod vécného prava spolivd v pravu lidské osob-
nosti vrozeném véci nabyvati, je miti a k lidskym ucelim Zivotnim jich
uzivati a zuZiti, ponévadZ véci jsou prostfedkem a podminkou fysického
a intelektuelniho vyvoje lidi a bez hmotnych véci si lidsky Zivot mysleti
vibec nelze. Pravni titul jednotlivych vécnych prav jest riizny; u driby
spoCivd diavod jeji pravni ochrany v neporus$itelnosti skutecné stévajiciho
pomé€ru osoby k véci. U vlastnictvi vystupuje pravni titul daleko vice
v popfedi; tu nechrdni zdkon toliko to, co skutetnd jest, nybr? co bylo
spravné nabyto, zde musi pfedchizeti pravni titul a pradvni narok, aby
viibec zpiisob nabyti byl ospravedinén, kritce vlastnické pravo stava se
teprve pravem, kdyZ jeho pravni titul dplné a dokonale byl prokazan.
Ob. obé. zék. uZivd k oznaceni pravniho titulu téméf v¥eobecné vyrazu
stitul« (Titel); titul jest vlastn&é dfivod moZnosti jisté véci nabyti a jest
tu jen tenkrate, kdyZ spocivd na pravnim titulu k nabyti zpsobilému
(§ 316 o. 0. z.). Titul k nabyti vécf pana nemajicich spo&ivd ve vrozené
svobodé piedsevziti skutky, jimiZ se neru$i prava osob tfetich; pii viech
ostatnich vécech se zaklidd tento titul v poméru smluvnim, ve vyroku
soudcové, v zdkonu, v poslednim pofizeni nebo v promléeni (§§ 317, 424,
429, 480, 533 o. 0. z). TytéZ pravni tituly plati do jisté miry i pro na-
byti drzby, vlastnictvi, zastavniho prdva, sluZebnosti a prava dédického;
avsak pravni titul jest nejen podminkou nabyti a zachovéni, nybr# i do-
mahanf se soudcovské ochruny viech téchto prav proti tfetim osobidm je
rudicim a jest téZ rozhodnym pro vydrieni a promléeni, nebot platny prévni
titul jest nezbytnou podminkou fidného vydrieni nebo promlceni (§ 1461
0. 0. z) a toliko pfi vydrieni a promléeni mimo¥iddném neni zapotiebi
vykazu o titulu (§ 1477 o. o. z.).
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Ill. Pravo obligacni.

V préava obliga¢nim opird se pravni titul o zdkon, o smlouvu neb
o utrpéné poskozeni (§ 859 o. o. z.). OvSem spadd v obligatnim pravn
pravni titul Gplné s divody vzniku v jedno a nelze jej od téchto odlou-
Citi. Zvlastni dalezitost ma téZ otdzka existence nebo dodatecného zaniku
pravniho titulu a daldf navriceni néjakého plnéni (condictiones indebiti,
condictiones sine causa, §§ 1431-—1437 o. o. z.; srv. ¢l Obohaceni bez-
divodn¢). V obliga¢nim pravu plati zdsada, Ze, bylo-li bez pravniho titulu
omylem plnéno nebo jestliZe pavodni pravni divod néjakého plnéni do-
date¢né odpadl, musi byti to, co bylo plnéno, navriceno, ponévadi se
nikdo nesmi obohatiti na $kodu jiného a nikdo bez pravniho titulu si ne-
smi pfisvojovati prospéch z cizich vécf a ¢int. Ponévad’? dale v pochyb-
nosti plati domnénka, Ze $koda vznikla bez zavinéni nékoho jiného, ma
pravni titul i pro otdzku ndhrady $kody rozhodny vyznam. Kdo domiha
se nahrady Skody, musi zevrubné prokdzati ziklad, o kteryZ se jeho nirok
opird. Rozhodnuti otdzky, pokud takovy pravni titul tu jest, byva vzhledem
k Cetnym obmezenim naroku na ndhradu 3kody v ob. ob¢. zdk. vytknutym
¢asto velice obtiZzno, nebof nehledic ani k zikonné domnénce § 1296 o. o. z.
lze pravni titul téZ snadno brdti v odpor vzhledem k v3eobecnému usta-
noveni § 1305 o. o. z., jenZ pravni sféfe jednotlivce Siroké pole posky-
tuje, dale vzhledem k § 1306 o. o. z, jenZ viibec nechavd nerozieSenu
otazku, co sludf rozuméti »Cinénim nedobrovolnym « (unwillkiirliche Handlung)
a konectné téz vzhledem k § 1311 o. o. z.,, dle n¢hoZ ndhoda v &etnych
ptipadech osvobozuje od povinnosti k nahradé skody.

IV. R4d soudni.

Civilni soudni tad ustanovuje, Ze v Zalobé maji byti stru¢né a uplné
vyliceny jednotlivé okolnosti, na nichZ se zakldd4d narok Zalobctiv ve véci
hlavni i vedlejsi (§ 226 c. t. s.). Zalobce miie se v téze Zalob& domahati
vice narok@l proti témuZ Zalovanému, i kdyZ nejsou ve skutkové nebo
pravni souvislosti, pokud pro veskeré ndroky procesni soud jest piisludny
a tyz zphsob fizenf pipustny (§ 227 c. . s.). Zalobce jest pokaZdé opravnén
az do zahajeni sporu zm¢niti duvod Zalobnf, jestliZe se tim ptislu$nost
procesniho soudu nevylucuje; po zahdjeni sporu jest potfebi k tomu svoleni
odptirce. Soud vSak mtZe takovouto zménu pfipustiti i po zahajeni sporu
a pfes namitku odplrcovu, kdyZ ndsledkem zmény neni se obavati znac-
ného stiZzeni nebo pritahu jednani (§ 235 c. f. s.).

V. Rdad knihovni.

RovnéZ znacny vyznam ma pravni titul v pravu knihovnim. Knihovni
zékon vytkl jako zdkladni zdsadu pro vklady a zaznamy, Ze listiny jednajici
o nabyti nebo zméné vécného prava platny pravni titul musi obsahovati.
Zasada tato ma téZ podporovati dévéru v knihy vefejné. V pozemkové
knize nesmi byti proveden Zadny zdpis s pravnimi ucéinky vkladu nebo
zaznamu, kteryZ by se neopiral o platny, zdkonem uznany a jasny pravni
titul; davéryhodnost knih vefejnych byla by patrné znacné chroZena,
jestliZe by se knihovni vklad pfipousté] na zaklad¢ listiny jakéhokoli zp-
sobu a kazdého obsahu.

VI. Pravo trestni.

Prévni divod trestu nebo pravni pomér trest pravné odivodiujici
a ospravedinujici jest pomér, kteryZ rusitel prdva svou subjektivni vili

vuci zdkonu zplsobil. Trest ma slouZiti k obnoveni pravého poméru;
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pravu musi byti opét k jeho panstvi dopomoZeno, ono musi jako ethicka
idea ve své moci a vysosti se objeviti. Trest, jakoZto nasledek naznace-
ného zvlastniho poméru jest tudiZ v pravu samém odivodnén, trest spo-
¢ivd na prdvu a spravedlnosti a kaZda trestni theorie musi byti ohledné
pravnfho divodu trestu theorii prava a spravedlnosti. Pravo musi byti ve
spole¢nosti udrZeno a, kde bylo poruseno, musi byti pokud moZno obno-
veno; v tom pravé spoclivd pravni ucel trestu. Nejbliz§im primym uGcelem
trestu muzZe byti toliko napraveni prava ve vSech pravné poruSenych po-
mérech, nebo-li jinymi slovy obnoveni stavu pravniho. Pravo nemfZe po-
ruSeni af predpisu zdkonného af jiZz jednotlivych prdv osob tietich opét
od¢initi a toto poSkozeni jest vidy zlem, jeZ oviem tim napraveno byti
nemfize, e pachateli zptsobi se opét zlo at jiZ totéz nebo podobné (theorie
odplaty), a jest tudiZ trest v podstat¢ hromadénim zla; vzhledem k pa-
chateli trestného skutku mé tedy trest byti prostfedkem vedoucim k jeho
polepSeni. Trest, jako kazdy lidsky skutek, musi miti rozumny, ethicky
tcel, kteryz musi v obnoveni pravni idee v osobnosti sviij dfivod a ko-
ne¢ny cil spatfovati.

Tituly exekuéni.

Zakladem exekuce jsou t. zv. tituly exekudcni, t. j. urcité spisy
a listiny, jeZ zdkon za takové uzndva a na jich zakladé exekuci dopousti.
Povahou svou jsou to listiny vefejné neb aspon duavéru vefejnou (fidem
publicam) pozivajici, narok vériteliv piresné a konec¢né vykazujici a urcujici.
Dodati v3ak dluZno, Ze lze exekuci na zadkladé titulu exekucniho jen tehda
povoliti, kdyZ lze z ného seznati okolnosti pro vedeni exekuce rozhodné,
totiz osobu véfitele vymahajiciho, povinného dluZnika, dale pfedmét, zphsob,
objem a ¢as dluzného plnéni neb opomenuti (§7 odst. 1 ex. f.). Exekucni
fdd rozeznava:

A Tuzemské tituly exekudni, t. j. spisy a listiny zfizené
v obvodu platnosti ex. f., t. j. v Gzemi kralovstvi a zemi na fiSské radé
zastoupenych (¢l. XX, uv. z. k ex. f, ¢l. X, uv. z. kj. n, ¢l XXIX. uv.
z. k c. f. s.), pokud je zdkon za tituly exekucni prohlaSuje. Sem naleZi:

1. Konec¢né a jim na roven postavené rozsudky (zejména rozsudky
Castecné, nikoliv vSak rozsudky mezitimni, jeZ sice formdlni pravomoci
nabyti mohou, avSak materielni pravomoci postradaji (§§ 390, 392, 393
a cont. c. f. s.) vynesené ve vécech spornych (tfebas v fizeni exekuc¢nim,
na pi. §§ 119, 155, 306 a j. ex. f.) soudy civilnimi, dile usnesenf
avyméry soudt civilnich, pokud dalsi opravni prostfedky proti nim
jsou vylouceny (t. zv. formalni pravomoc), neb sice se je¥té pripoustéji,
avsak uacinku odklddaciho postradaji (na pf. revise proti shodnym roz-
sudkim obou nizsich stolic se pfipousti, avSak odkladaciho G¢inku nemé
§ 505 c. f. s, rovnéZ Zaloba o obnovu fizeni a Zaloba zmatetnd a z pra-
vidla i rekurs Glinku odkladaciho nema (§§ 547, 524 c. f. s, 67 ex. t.).
Bylo-li podéno odvolani proti rozsudku nasledkem uznani vydanému (§ 395
c. f. s.), pfipousti se nicméné exekuce zjisfovaci, ani? tfeba osvédéiti ne-
bezpe¢i § 370 ex. f. z&4dané (§ 371 & 1 ex. f.).

2. Platebnf rozkazy vydané v ¥{zeni rozkaznim (§ 548 c.
f. s.), sménecném (§557) a syndikatnim (§ 19 zdk. ze.dne 12. Eer-
vence 1872 ¢ 112 t. z. a § 602 c. f. s.), nebyly-li proti nim v ¢as po-
dany namitky. Byly-li v8ak ndmitky v ¢as podéany, lze bez osvédceni ne-
bezpeti povoliti exekuci zjisovaci (§ 371 & 2 ex. F).



