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Nepiihlizime-li k odchylece skutecné
mzdy od zapoéitatelné mzdy, pohybuje se
_po]lstne za viecky slozky socidlniho po-
jistént ¢sl. mezi 9% a 11-759 zapocltatelne
mzdy. U podniki 7aradenych do nejvysst
nebezpecenské trldy a pojidténych u ne-
mocenské popstovny sazbou velmi vysokou
miZe oviem vyjimeéné dosahnouti pojistné
az 169,.

Uvéazime-li, Ze podle publikace Social-
nfho ustavu ,,Mzdy a ceny‘ ¢&ini podil
mzdy na vyrobnich ndkladech v riznych
stdtech v praméru asi 20%, lze oceniti
podil &sl. socidlntho pojisténi na vyrobnich

nékladech v praméru asi na 2—39%,.

UvaZovéno v procentech narodniho di-
chodu, obnasi zatizeni ¢ésl. socidlnfho po-
jiéténi podle odhadi dra. Hotowtze, které
v celku kryji se s novéjdimi odhady dra.
Smutného o nérodnim ddchodu, 31%9%
narodntho dichodu.

Z téchto absolutnich i relativnich cifer
lze oviem jen s nejvétsi opatrnosti od-
vozovati Gsudky; srovnatelnost jejich s ji-
nymi obdobnymi &isly cizich stati trpi
pak neuréitosti a komplikovanosti pojmu
,,s0cidlni bfemena‘.

Emil Schoenbaum.

Sociologie.

I. Definice. S. byva definovéna dvojim
zpusobem: 1. jako vSeobecnd véda o kul-
tufe ¢ili civilisaci; 2. jako vSeobecnd véda
o spoleénosti (odtud i slovo ,,soci-ologie®,
utvofené od latinského kmene slova soci-
etas, t. j. spoleénost). Oboji druh definic
viak znaéi totéz, protoze kazdd spoleénost
(na p¥.: spolek, svaz, obec, cirkev, stit
atd.) ma jeden nebo nékolik uéelt kultur-
nich a bez nich by neméla smyslu. Od cirkve
nelze odmyslit nabozenstvi, od délnické od-
borové organisace tucel hospodéisky, od
divadelniho souboru uéel umélecky i hospo-
darsky, od stdtu modernfho udel politicky,
pravni atd. Kazdd z obou definic pravi
tedy totéz, jenze jinymi slovy, nebot nelze
si myslit ani kulburu bez spoleénosti, ani
spoleénost bez kultury.

II. Pomér s. k védam ostatnim. Pred-
mét s. spojuje stranku objektivni, kterou
zkoumaji védy piirodni, a stranku sub-
jektivni, kterou zkoumaji védy duchové.
Kazdy jev kulturni ¢ili spolecensky spo;u]e
rys vnitinf éili subjektivni s rysem zevnéj-
§im ¢ili objektivnim. Na p¥. stat ma za-
klad objektivni v tizemi, v pifrodni povaze

obyvatelstva (rase) atd., a zdroven sub-
jektivni zaklad v obanském védomi oby-
vatelstva. Prdvni zdkon wvznikd spoje-
nim subjektivnich tendenci zdkonodarco-
vych s objektivnim jich vyjadd¥enfm (pi-
semnd formulace atd.) a jeho proviadéni
v praksi opfeno jest o objektivni moc statu
1 subjektivni pfesvédéeni ufedniki. Proto
predmét s. je svrchované slozity; zasahuji
do ného jak vlivy piirodni, tak vlivy du-
Sevni, a oviem 1 vlastni vlivy kulturni.
Tato sloZitost zptsobila, Ze s. se vyvijela
jen zvolna, jako samostatnd véda byla
ustavena teprve v XIX. stol. a jeji pocho-
peni narazelo dlouho na rozpaky a nesnéze.

Jakozto véda vSeobecna obirda se s.
kulturou (civilisaci, spole¢nosti) jako cel-
kem, kdezto specidlni védy spoleéenské obi-
raji se jednotlivymi ¢dstmi (obory, sloz-
kami) kultury: védy pravni pravem, védy
statni statem, védy hospodaiské hospodai-
stvim, pedagogika vychovou, estetika
uménim, etika mravnosti atd.

Viechny tyto specidlni védy, rovnéz
jako s., pracuji metodou generalisaéni a
srovnavaci: pozoruji jednotlivé jevy svého
oboru, srovnavajf je, a poznatky tak ziskané
zevieobeciiuji posléze ¢ili generalisuji v ab-
straktni povSechné typy (na pf. smlouva,
delikt) a formule (na p¥. lex posterior
derogat priori). Tim lisi se od déjepisu éili
historie, pracujici metodou individuali-
sacéni: historik zkoumd kazdy jev (udalost,
osobu historickou) jakozto momentni a
jedine¢nou, kdezto védy generalisaéni po-
stupuji od této konkretnosti a jedineénosti
k typim a formulim abstraktnim a vse-
obecnym.

III. Pomér s. k pravu, pravnicetvi a
pravnim védam. Privo je c¢ast kultury,
¢ili pravni zivot je Casti Zivota spole-
¢enského. Ponévadz pravo jest predmetem
véd pravmch jsou tyto védy k s-i v témz
pomeéru jako védy o jinych castech kul-
tury, totiz jako védy specidlni k védé
vSeobecné (jako na p¥f. botanika zkoums
rostliny, totiz jednu CE4dst organismt pii-
rodnich a jest vaéi biologii, zkoumajici
poviechné vegkeré organismy, védou spe-
cidlnf). Pravni véda zkoumd privo jako
zvlastni pfedmét pomérné samostatny, a
viima si jeho vztaht k ostatnim slozkdm
kultury jen piilezitostné a mimo vlastni
svij ukol; naproti tomu s., 1 kdyz se za-
byva pravem, soustfeduje pozornost
zvlasté také na tyto vztahy prava k ostat-
nim slozkam kultury a na postaveni prava
v celkovém okruhu kultury. Jak pro prav-



422

Sociologie.

nika praktického, tak i pro pravniho teo-
retika (védce) platny pravni ¥ad a kazdé
platné pravidlo pravni (zakon, nafizeni
atd.) je vlastnim stfedem i hranici jeho
¢innosti, a pokud v Eéinnosti té setrvava,
veskeré zietele jiné — hospodafské, poli-
tické, mravni atd. — jsou vylouéeny resp.
dochézeji pozornosti jen tehdy, piipou-
§t&ji-1i to sama pravni pravidla nebo aspon
je-li v pravnim ¥ddu v uréitém bodé me-
zera a lze-li ji vyplnit dle zdsad wcelnosti
mravni atd., aniz by to pravnim principim
odporovalo. Na pt. jde-li o chudou vdovu,
provozujici Zivnost po zemfelém manzelu,
jest mozno zivnostenskému ufadu v praksi
postupovat viéi ni co nejliberalnéji az ke
hranici, za kterou zdkon nedovoluje jiti,
a teorie pravni muZze interpretovat zakon
i vyklddat jeho smysl rozliéné, nikdy vsak
proti zasaddm myslem logického, a také
nikdy proti zjevnému pmkazu zakona. Na-
protl tomu s-1 jde nejen o pravo samo, ale
téz o pomér pravnich pravidel 1 vSech
ostatnich jevi prdvnich (prakse ¢éi judi-
katury, obytejt) k ostatnimu zivotu spole-
¢enskému ¢éi kulturnimu. 8. ponechava po-
drobné studium prava a ]ednothvych
oborti jeho pravnim spemahstum a vima si
téch stranek, kterymi pravo souvisi s cel-
kem Zzivota. Toto hledisko je stejné ne-
zbytno k zivotu spoleénosti jako hledisko
ryze pravni. Nebot kazdy zdkon a vibec
kazdy jev pravni vznikl jen proto, ze byl
zpusoben vlivy nejrozmanitéjsich obora
kultury, a existuje pouze za tim tucelem,
aby vyhovoval uréitym potiebam kultur-
nim ¢ili spoleéenskym. Na pi. autorskeé
pravo k dilim literdrnim bylo vyvoliano
vynalezem tisku, litografie a jinych tech-
nickych pomicek rozmnozovacich; pravni
uprava otizky mnédbozenské snaselivosti
byla vynucena pokrokem mysleni a citéni,
tedy vlivy védy a mravnosti. Pravo po-
jistovaci vzniklo vlivem pomért a idef
hospodaisko-socidlnich a jeho wcéelem jest,
aby jim vyhovovalo. Vlivy mimopravnl
tedy hraji rozhodujief ulohu pii vzniku
préva, a ucely mlmopravm rozhodu]l 0
existenci a cené prava jak pii jeho pro-
vadéni tak 1 p¥i jeho reformé. Ale i pii
studiu prava samého stoji pravni védé po
boku s., protoze také jednotliva zifzeni
pravni maji aplny smysl a vyznam jediné
ve spojeni s ¢etnymi jinymi slozkami kul-
tury, jako s politikou, vychovou, hospodai-
stvim, ndbozenstvim atd. Na p¥. o skuteéné
moci a kompetenci presidenta repubhky
francouzské rozhoduje nejen platné pravo,

obsazené v Ustavé, nybrz i fada ¢initelu a
ohledid mimopravnich, zejména politic-
kych, jez zplsobuji, Ze president Francie,
Jak poukdzal publicista Sauerwein, ne-
dovoli si pouZit ani polovme prorogativ,

které mu propu]cu]e ustava: nevede voj-
sko, neujednava stdtni smlouvy, neroz-
pouéti snémovnu v dohodé se sendtem ani
nejmenuje ministry, a¢ dle znénf Gstavy by
to vSe ¢init mohl. Naproti tomu kompe-
tence a moc presidenta republiky Csl. jest
ve skutednosti mnohem vétsf, nez jakou mu
vymezuje ustava.

Tyto zjevy jsou zcela p¥irozené proto,
ze kultura je celek, a kazdé jeji slozka,
tedy i pravo, jest pouhou abstrakei. Véda
konstruuje takové abstrakce a specidlni
védy se omezuji na jejich studium, coz je
nezbytno proto, ze véda by neovladla ne-
smirné a prerozmanité pole badéni jinak,
nez tim, Ze si ten ohromny obor zkoumani
rozdéluje v tiseky mensi a dle zasad délby
prace kazdy usek studuje oddélené speci-
fickymi metodami. Ale tato délba obora
je pouze praktickou pomickou provisorni;
vyzkum uplny jest mozny vsude — v pii-
rodé, kultute i zivoté dusevnim — jediné
tak, ze vedle Getnych véd a metod specidl-
nich stoji védy a metody vseobecné, jez
pojimaji pfedmét s hlediska Sirgtho a tim
objevuji nezbytné vztahy, které specia-
listim unikaji. Jako v mediciné jsou spe-
cialisté pro jednotlivé orgdny télesné (nerv-
stvo, tstroje smyslové, zazivaci, pohlavni
atd.), ale k celkové diagnose zdravotniho
stavu 1 k lééeni praktickému je t¥eba zna-
losti vSeobecné anatomie a fysiologie, tak
1 v pravu je tieba jak v praksi tak 1 ve
védé jednak specialistia, ovlddajicich ur-
¢itd odvétvi priva do nejjemnéjSich de-
taild, jednak pravnika se $ir§fm hlediskem
pravnim (na p¥. pii fefeni kompetenénich
konfliktG mezi spravou a justici), jednak
posléze sociologt, kteif zkoumaji pravo
jakozto jednu ze sloZek kultury a tedy se
obiraji vztahy mezi pravem a kulturou
ostatni. Sila inteligence lidské, jakkoli
podivuhodné, je nicméné ohranidena tak
pomérné tésné, Ze muze vystihnout sku-
teénost pouze spojenim viech metod po-
znédni a viech véd. Z téchto ziadna neni
zbyteénd a Zadnd neni samospasitelnd.
V XIX. stol. viude se zna¢né rozmohla
specialisace a vedla k etnym vyzkumum
novym; ale zdroven krajné jednostranné
rozlozila celek Zivota v nepiehlednou a ne-
souvislou hromadu detaild. Tim vzrostla
potfeba i duleZitost véd vSeobecnych, ée-
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licich témto vystielkim a zdiraziujicich
jednotnost i celistvost Zivota.

Rozdil mezi védami specmlmml a vie-
obecnymi jest jen stupnovy, relativni; od
véd nejspecialnéjsich pfechdzime k védam
nejpovsechnéjsim znendhla po stupnich,
mezi nimi% nikde nenf mezer ani rozdild
zésadnich. Jako Zivot jest jednotny a sou-
visly, tak i soubor véd. Pravo sméneéné je
¢asti prava obhgacmho toto je dasti prava
soukromeho, pravo soukromé je ¢asti prava
vibec, pravo jest jednim z vytvora kultur-
nich; obdobné 1 védy, zkoumajici tyto
]ednothve obory, postupu]l od stupné
k stupm stdle rozsitujice svu] obor a stup-
fujice abstrakei. A Céetnd konkretni dila
védeckd pohybuji se mezi dvéma stupni,
spojujice obor specialnéjdi se vSeobecnéj-
§im (na p¥. Tilschav spis o pravu dédic-
kém je specié.-lné pravnicky, ale posouva své
hledisko az v sém obor s. pravni). Jiz v ra-
kouské osnové prévnich studif bylo piede-
psano speciadlni studium rakouského
prava statntho vedle vieobecného prava
statniho; od tohoto pak jest jen krok k s-i
pravni a politické, od této pak k s-i vSe-
obecné.

IV. Vyvoj a hlavni sméry s. Myslenf so-
ciologické je tak staré jako mysleni vﬁbec,
a jiz v starovéku dospélo Vvsoke urovné
védecké i filosofické, zejména u velikych
dvou vrstevniky, Reka Aristotela (389 az
322 p¥. Kr.) a Cilana Monga (Mong-Dsi,
téz Meng-tse, 372—289 p¥. Kr.), pak v evan-
gelifch. Ve stiedovéku podal velkolepy
nastin politické s. African Ibn Chaldun
(1332—1406). V novém véku vzniklo pét
hlavnich smértt mysleni sociologického:
1. empiricky ¢ili realisticky (Macchiavelli,

1469—1527), 2. utopicky (Tomas More,
1478—1535), 3. renaisancni (Bodin, 1530
az 1536), 4. déjinné-filosoficky (Bossuet,

1627—1707, Vico, 1668—1744), 5. pan-
soficky (Komensky, 1592—1670). Vsecky
tyto sméry, doplnéné idejemi Bacona,
Hobbesa, Montesquieua, Turgota, Humea,
Smitha, Herdera, Condorceta, Burke, Mal-
thusa, 214568 pak Hegela (1770—1831) a
Saint-Simona (1760—1825), spojil fran-
couzsky mathematik Auguste Comte
(1798—1857) ve svém dile Cours de la
philosophie positive (6 svazki v le-
tech 1830—1842) ve velkolepou soustavu
véd, a zdroven poloiil v ném zaklady s. jako
zvla$tni, samostatné védy, dal ji jméno,
stanovil hlavnf jeji problemy a metodu a
pokusil se i o jeji povSechné vypraco-
vani.

Témeét soutasné s Comtem vypracoval
Belgi¢an Quételet (1796—1874) statistickou
metodu sociologického badédni jako zvldStni
nauku, a pod vlivem jeho i Comteovym
Anglidan Buckle (1821—1862) nastinil so-
ciologicky vyklad historie; ale netuleny
rozmach véd pifrodnich, zvlasté biologie,
vtiskl prvému obdobi sociologické tvorby
po Comteovi raz prevazné ptirodovédec-
ky e¢ili organicky. Spoleénost byla vykla-
dana jakozto organism a na ni aplikoviny
teorie pifrodovédecké. Takto vykladal
Francouz Taine (1828—1893) v letech
Sedesdtych vyvo] uméni ve skvélych obra-
zech, Rus Lilienfeld (1829—1903) a Némec
Schiffle (1831—1903) v letech sedmdesé-
tych celou strukturu spoleénosti. Hlavnim
vSak pfedstavitelem organického sméru
jest Angliéan Herbert Spencer (1820 az
1903), jenz obecné byl uznin za druhého
zakladatele s. vedle Comtea. I on byl poly-
histor jako Comte a rovnéz vélenil s-1
do rozsdhlé soustavy ,,Synthetické filo-
sofie’ (10 svazku 1862—1896). V dile svém
zpracoval ohromny material zejména etno-
logicky, podal skvély vyklad ,,0 studiu so-
ciologie®, a v metodé¢ byl tak obeziely, ze
jeho dilo ztstalo jednim ze zékladnich pi-
Iift s., 1 kdyz jeho ,,organicky‘ smér pocal
byt piekondvan.

Znendhla totiz se podalo poznavati, Ze
organicky ¢ili biologicky V}’rklad kultury
nenf dostatecny, a nékdy je piimo ne-
mozny. Proto nékte¥i sociologové jali se je]
doplitovati vykladem psychologickym.
O tuto dVO]l basi optel s-1 Ameri¢an L. T
Ward, jenz v letech 1883—1902 vypraco-
val posud nejvsestrannéjsi soustavu s. a
stal se tak tfetim zakladatelem jejim. Za-
roven byl inicidtorem psychologického
sméru v americké s-i, jenz se tam znaéné
rozifiil (Ellwood a j.). V Evropé smér
psychologicky ovSem se vyskytl davno
diive, zejména v Némecku v stopach psy-
chologie Herbartovy se vyvijela socidlnf
psychologie, ale teprve Francouz G. Tarde
v letech osmdesatych povznesl psycholo-
gicky smér na vysokou uroven.

Uplné nezdvisle na veikerych védéch
jinych pokusil se vybudovat s-i Francouz
E. Durkheim (1858—1917) koncem XIX.
stol. Osvédéil se jako vydatny organi-
sdtor a ovlddl znendhla vétsinu s. ve Fran-
cii. Vedle ného piisobil organisaéné Fran-
couz R. Worms (1869—1926), jenZ r. 1892
zaloZil prvni mezingrodni revui socmloglc-
kou, jez se trvale udrZela, a nato i prvni
mezinérodn organisaci sociologickou (In-
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stitut international de sociologie*) v Pa-
¥izi). Durkheim i Worms vypracovali také
skvéld dila o sociologické metodé.

Vedle téchto principielnich budovatelt
vSeobecné s. pracovala v XIX. stol. Fada
sociologli specidlnéjsich. Francouz F. le
Play (1806—1882) zalozil vyznamnou $kolu
monografickou, Némei K. Marx (1818
az 1883) a F. Engels (1820—1895) smér
ekonomického ¢, historického’* mate-
rialismu, Francouz Letourneau zpracoval
v Getnych spisech vyvo] jednotlivych
usekl civilisace, zvligté pak nabyly roz-
Sifeni nauky, stavici v ¢elo socidlnfho déj-
stvi plemena ¢ili rasy. Vedle rozliénych
,»>rasovych® teorif, zabarvenych p¥irodo-
védecky, vytvoril Poldk L. Gumplowicz
1909) sociologickou nauku rasovou.
Sirgl pozornost vzbudili déle Belgi¢an G.
de Greef, Francouz (. le Bon, Némec T.
Tonnies, Ameriéan F. Giddings, Ital T.
Vanni a j. Také k jinym ndrodtum vnikla
s. V nérodé eskoslovenském po rozliénych
ndbézich difvéjiich zalozil odbornou s-i
T. G. Masaryk, zejména spisem Zikladové
konkretné logiky (1885).

XX. stol. zna¢i rychly pokrok s. po
viech strankdch. Diivéjsi ]ednostranne
sméry (blologlsm atd.) se znendhla pre-
2ﬂy, a stdle vice se v popredi dostdva pravy
smér s., totiZ universalnost, ]ak v pojeti
oboru s., tak 1 v metodich, oviem hroziva
pies to piflisnd délba price a specialisace.
Nejhorlivéji se pracuje v Americe (kroms
uvedenych jmen vynikaji tu zvlaité Ross,
Small, Bushee, Maciver a rusky emlgrant
Sorokm) ale 1 ve Francii (G. Richard, C.
Bouglé, G. L. Duprat a j.), Belgii (E. Du-
préel), Ttalii (V. Pareto, A. Namias), Ru-
munsku (Trisca, Gusti), Polsku (Znaniecki,
Kozlowski) rozviji se s. znaéné. V Némecku
po pocateénim odporu k s-i jakozto véds
puvodu francouzského koneéné nastal ve
XX. stol. obrat a také tam s. podala se p8-
stovat pravidelnéji (Oppenhelmer Weber),
ale jen za tu cenu, Ze jeji obor byva ome-
zovan (Simmel, Wlese) na t. zv. s. form4lni
¢ili vztahovou, jez ve skutednosti je pouze
jednou partif s.

Hlavni literaturu sociologickou ud4vé
,»90ciologie® E. Chalupného (od r. 1916 do

*) Tento ,,Institut* po smrti Wormsové byl
Dupratem pienesen do Zenevy a r. 1933 roziiten
ve ,,Federaci sociologickych qPoler‘nostl a Gstava‘
Jejim &lenem jest i deskoslovensks ,,Masarykova
sociologickd spolednost®, zaloZend r. 1925 a vy-
davajici ,,Sociologickou kmhovnu

1935 vyslo 7 svazki; jeden je vénovén s-i
prava).

O soudasné s-1 poddvd poudeni obséhly,
oviem pfes to neuplny spis Sorokintv:
,,Contemporary s. theories‘‘ (1928, ¢es. pte-

klad vysel 1935).

Encyklopedické poudeni o s-i podéva
struény ,,Slovnik narodohospodaisky, so-
cialnf a politicky” (1926—1933, red. E.
Chalupny a D. Krejéi) a obsirné ,,Encyecl.
of the social sciences” (1931 a nésl., red.
Seligman a Johnson).

,»50ciologickd Revue®, zalozend r. 1930
In. A. Bldhou v Brné, sleduje pravidelnd
doméei i zahraniéni praci sociologickou.

Zakladnim dilem o s-i prava je K.
Ehrlichova ,,Grundlegung der Soziologie
des Rechts® (1913).

Em. Chalupny.

Solni monopol.

I. Uvod. IL. Vyroba soli. III. Prodej soli.
IV. Druhy soli a odbérni podminky. V. Dovoz, vy-
voz a pruvoz soli. VI. Ustanoveni trestni. Lite-
ratura.

I. Uvod. 1. Stitni monopol soli byl
upraven na tzemi byvalého Rakouska
naposledy zdroven s monopolem tabiku a
nyn{ jiz zru§enym monopolem ledku a stiel-
ného prachu celnim a monopolnim tidem
z 11. VII. 1835 (v dalif citaci jen c. a m. ¥.).

Za predmét vyhradné zemépanské —
nynf statni — dlspOSlCe byla stanovena ne-
jen stl Cistd (na pf. kamennd neb odparo-
vand a pod.), nybrz 1 sl pomisend s jinymi
laitkami (na pr. solenka, mateéni louhy
zbylé pii vyrobé vafené soli a pod.). Veskers
stl, rozumi se kuchynskd (chlorid sodny),
vytvofend pifrodou na povrchu stdtniho
uzemi neb pod nim byla prohldSena za
statni majetek a statu bylo pfizndno pravo
vyvlastilovati pozemky, na nichz se vy-
skytnou solné prameny neb solné lozisko.
C. a m. bylo déle stanoveno, kterd zpii-
soby Vyroby, piipravy a pouzivani soli jsou
bez povolenl fin. Gfadu zakazany, a upra-
veno jim bylo osobnf a vécné ruéeni za mo-
nopolni spotfebni ddvku, jez mé byti za-
po¢tena do prodejni ceny. Na zisaddch,
stanovenych timto zdkonem, spoéivd s. m.
v podstaté dosud.

C. a m. ¥. nem4 v8ak ustanoveni o t. zv.
soli primyslové, t. j. o soli za sniZenou
cenu, které se pouzivd k riznym vyrobnim
uéelim, vyjimajic p¥ipravu potravin a po-
zivatin. Zakladni pfedpisy o odbéru a po-
uzivani této soli jsou obsaZeny ve vynosu



