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Cis. 12271.

Podle vladniho nafizeni ze dne 19. bfezna 1919, Cis. 145 sb. z. a n,,
jest pripustné povoleni exekuce rakouskym soudem bez rozdilu, zda
jde o povoleni exekuce na pohledavku ¢i na jiné jméni a zda dluznik
nebo poddluZnik bydli v Rakousku ¢i v Ceskoslovensku.

(Rozh. ze dne 20. ledna 1933, R I 1114/32.)

Okresni soud ve Vidni povolil exekuci na dluznikiiv plat a pozadal
o vykon exekuce okresni soud v Z. v Cechach, jemuZ ponechal téz, by
vydal platebni zakaz poddluzniku a wurcil nezabavitelné minimum.
Okresni soud v Z. odmitl vykon exekuce. Rekursni soud
zru$il napadené usneseni a uloZil prvému soudu vykon exekuce. D ii-
vody: Poukaz na sdéleni ve V&stniku ¢is. 133 z roku 1927 nemiize
v souzeném piipad€ ospravedlniti odmitnuti vykonu exekuce, povolené
soudem ve Vidni. Nebot v poméru s Rakouskem plati ustanoveni vlad-
niho nafizeni ze dne 19. bfezna 1919, &is. 145 sb. z. a n., podle néhoz
rakousky soud miiZe exekuci sdm povoliti a tuzemsky soud pfimo za
jeji vykon pozadati. Exekuce se stala podle § 294 ex. f. tim, Ze povolu-
jici soud poddluzniku zakazal, by dluzniku zaplatil. Soud ve Vidni musi
proto byti povazZovan za pfisluSny pro povoleni platebni zdpovédi.

NejvyS§8i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Dovolaci rekurent md mylné za to, Ze vladni nafizeni ze dne 19.
btfezna 1919 & 145 sb. z. a n. neplati pro povoleni exekuce na pohle-
davky rakouskym soudem v pfipadé, kde dluznik a poddluznik mayji
bydlisté¢ v tuzemsku, protoZe pry se tim saha do vysostnich prav Csl.
republiky, poruSuji se tim &sl. zadkony, obchazi ustanoveni § 18 &is. 3
a § 303 ex. I. a protoZe dale bylo vladni nafizeni pry doplnéno a vy-
svétleno v tomto sméru vynosy ministerstva spravedlnosti ze dne 18.
prosince 1919 str. 159 a vynosem ¢. 133/1927 min. Véstniku tim zpi-
sobem, Ze se vykon platebni zapovédi cizozemskych soudfi proti tu-
zemskému poddluZzniku ma odmitnouti. VIddni nafizeni ¢&is. 145/1919
ne¢ini rozdilu, zda jde o povoleni exekuce na pohledavku ¢&i na jiné
jméni a zda dluznik nebo poddluznik bydli v Rakousku & Ceskoslo-
vensku a pfipousti povoleni exekuce rakouskym soudem zcela vSe-
obecné bez takového rozeznavani. I feCené vynosy (sdéleni) min. spra-
vedlnosti netykaji se pfipadu posuzovaného. Tu rakousky soud povolil
jen exekuci, ale nevydal platebni zdkaz poddluzniku, ponechav jeho
vydani tuzemskému soudu stejné jako ureni nezabavitelného minima.
Nejde tudiZz ani o poruSeni svrchovanosti Ceskoslovenské republiky ani
o poruSeni zadkona ani o obchdzeni predpisu § 18 Cis. 3 a § 303 ex. f.,
nybrZ o vzajemnou tpravu vykonatelnosti exekucnich titulii a jejiho
zptisobu ve smyslu § 84 ex. f. bez poruSeni zasad uvedenych minister-
skymi sdélenimi.



