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Cis. 17160.

Aj na smluvného zamestnanca S$tatu vzt'ahuji sa predpisy o obmed-
zeni vyplacania odpocivaych platov do cudzozemska, ak Jeho narok na
odpocivné platy upraveny bol smluvne tak, Ze platia o fiom predpisy,
dané pre Statnych zamestnancov pragmat:kalnych

(Rozh. z 20. oktobra 1938, Rv III 589/38.)

Zalobnik bol od 1. oktobra 1911 zamestnany na velkom majetku
¢lena byvalého panovnickeho roduw Habsbursko-Lotrinského vo V. na
Slovensku. Tento majetok stal sa podl'a § 1 zak. ¢ 354/1921 Sb. z. a n.
viastnictvom $tatu Ceskoslovenského. Zalobnik zostal nad’alej na svo-
jom sluzobnom mieste a bol v r. 1925 preloZzeny do penzie s ro¢nou
penziou 12.393 K& 07 h do odvolania. Zalobnik byva od svojho pen-
zionovania v cudzozemsku bez Statneho povolenia. Ceskoslovensky S$tat
srazil Zalobnikovi z penzie od konca r. 1932 do 28. februara 1937 celkom
10.343 K¢ a zastavil dnom 28. februdra 1937 vyplatu penzie wvobec
s tym odovodnenim, Ze Zalobnik nemd mnarok na penziu, lebo byva
v cudzozemsku bez povolenia. Zalobnik domahal sa na Zalovanom vra-
tenia srdZok a vyplacania celej penzie od 4. marca 1937 az do svoje]
smrti. Zalovany Ceskoslovensky S§tat branil sa tym, Ze srazky boly
ucinené na zaklade predpisov o tspornych opatreniach a zadkona o pria-
mych daniach, Ze pre sluZzebny pomer Zalobnika platia analogicky pred-
pisy o sluzebnom pomere pragmatikdlnych zamestnancov, a preto —
ked'ze Zalobnikovi pobyt v cudzozemsku povoleny nebol — nemozno
mu vyplacat penziu do cudzozemska.

Stad prvej stolice ZzZalobu zamietol. Z ddvodov: Nado-
budnutie majetku byvalého panovnického rodu Csl. $tatom stalo sa
zakonom ¢&. 354/1921 Sb. z. a n., a tento zakon neustanovil ni¢ o slu-
zebnych pomeroch zamestnancov na tomto majetku zamestnanych. Po-
stavenie zamestnanca na Csl. $taitom nadobudnutom velkom majetku
upravuje sa obsahom dohody sluZebnej smluvy medzi zamestnancom
a Csl. §tatom uzavrenej. Z vynosov ministerstva zemedelstva ¢. j.
30.825/XV-1/25, 30.826/XV-1/25 a 33.314/XV-1125 sa podava, Ze vlada
Republiky Ceskoslovenskej usnesenim zo diia 4. aprila 1925 rozhodla,
aby sluzebné a odpocivné platy zamestnancov na majetkoch pripadlych
§tatu na zaklade mierovych smliv, boly upravené v zasade az do d'al-
Sieho podlPa analogie predpisov pre Statnych zamestnancov pragmati-
kalnych. Citované rozhodnutie vladne treba pokladat za ofertu zamest-
navatela a ked Zalobnik na svojom mieste zotrval a prijal aj penzijny
vymer s vyslovnym ustanovenim, Ze penzia sa mu vymeriava do odvo-
lania, bol takto medzi stranami zaloZeny smluvny pomer, ktory o do
upravy pozitkov a odpocivnych platov od'kazu]e na ustanovenia pred-
pisov o zamestnancoch statnych v pomere verejnopravnom. Téato forma
neodporuje obvyklosti pri uzavierani sluzebnych smliv. Medzi predpisy
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o sluzebnych a odpocivnych poZitkoch patria aj predpisy o vyplate
a sposobe vyplaty. PretoZe podl'a sluzebnej smluvy Zalobnik sa tymto
predpisom podrobil, zbyva zaoberat sa otazkou, Ci predpisy platne pre
Statnych zamestnacov pragmaatnkal‘nych zakaZ(uJu vyplatu rpe'n21e do
cudzozemska. Podla § 1 nar. min. fin. z 8. oktobra 1910 &. 187 . z., § 6
zdk. ¢. 287/1924 Sb. z. a n. a § 153 zak. ¢. 103/1926 Sb. z. a n. a ko-
ne¢ne podla vynosu min. fin. & 105.481/28-VII-18 a min. vnitra
¢. 65.847-14/28 mozno S$tatnym zamestnancom pragmatikdlnym vy-
placat penziu do cudzozemska len vtedy, ked to povolil ﬁ-stredn)’r urad,
u ktorého bol povoleny odpocivny plat. Zalobnik soznava, Ze mu pobyt
v cudzozemsku povoleny nebol, preto bolo min. zemedelnstva opravnené
vyplatu penzie do cu(d‘zozem's,ka zastavit. Co sa tyka srazok podFPa pred-
pisov o tuspornych opatreniach, platia tieto pravne predpisy bez roz-
dielu, ¢i ide o Statnych zamestnancov smluvnych alebo pragmatikal-
nych. Srazky na dani dochodkovej oddovodnené st ustanovenim §§ 30
a nasl. zak. & 76/1927 Sb. z. an. Odvolacisud rozsudok stdu
prvej stolice potvrdil.

Najvyss§i siad dovolaciu Ziadost zamietol.

Z ddovodov:

Uz sid prvej stolice — ktorého stanovisko v zasade osvojil si odvo-
laci sud — spravne uznal, ¢e spostavenie zamestnanca na Csl. Statom
nadobudnutom velkom majetku uwpravuje sa obsahom dohody (sluZeb-
nej smluvy) medzi zamestnancom a Csl. §titom uzavrenej«; tym vSak
splnily stidy nizSich stolic v tplnej miere svoju ulohu pri rieSeni pre
spor rozhodujucej otazky, akym tradnikom je Zalobnik, najmi &i jeho
pomer mé byt posudzovany ako pomer $tat. tiradnika. I ked’ je pomer
zalobnika voci §tatu stikromnopravnym, v dosledku tpravy tohoto po-
meru smluvou mdZu pre tento pomer platit per analogiam usta-
novenia, platné pre Statnych zamestnancov, ktori si vo verejnopravnom
pomere, ako sa to stalo vladnymi nariadeniami citovanymi v rozsudku
sudu prvej stolice. Tieto ustanovenia platia na pomer Zalobnikov voci
Statu nie preto, Ze je on Statnym dradnikov vo verejnopravnom pomere,
ale preto, Ze jeho sluZzebny pomer sitkromnopravnej povahy bol upra-
veny podla zasad a v rozsahu platnych pre Statnych dradnikov.

Cis. 17161.

Pojem »doverného« sdelenia podla odst. 3 § 10 zakona proti ne-
kalej saf'azi ¢. 111/1927 Sb. z. a n.

(Rozh. z 29. oktébra 1938, Rv Il 504/38.)
Zalobnik predniesol v Zalobe, Ze je v meste Z. zastupcom automo-

bilovej tovarne »P.«; diia 20. aprila 1936 predal osobny automobil Raj-
mundovi A. a jeho manzelke Alzbete A. v K., ktorych pri predaji uistil,



