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Cis. 12976.

Podstatnym znakem venkovského statku podle § 151, tfeti odstavec,
ex. f. jest, by budovy na statku slouzily aceliim zemédélskym a nikoliv
opacné, aby pozemky slouzily pouZivani budov. ‘

Jsou-li budovy na pozemcich zafizeny k uCeliim zemédélskym, jde
o venkovsky statek, tfebazZe jejich odhadni hodnota i se stavebni par-
celou a zahradou jest vysSi neZ odhadni cena pozemkii. Lhostejno, 7e
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(Rozh. ze dne 3. listopadu 1933, R I 1050/33:)

Soud prvé stolice povolil usnesenim ze dne 10. dubna 1933
k navrhu manzelli B-ovych exekuci vnucenou drazbou polovice nemo-
vitosti, naleZejicich Vaclavu S-ovi. Rekursni soud exeku¢ni navrh
zamitl. DG vody: Ze spisit vyplyva, Ze ohledné polovice nemovitosti
ptipsanych do vlastnictvi Vaclava S-a byla exekuce vnucenou drazbou
vedenad vymadhajici véfitelkou firmou C. usnesenim okresniho soudu ze
dne 16. bfezna 1933 podle § 151 ex. f. zruSena, jeZto pfi drazebnim roku
dne 16. bfezna 1933 nebylo ulinéno podani. V usneseni tom, jezto jde
dvéma tfetinami odhadni ceny, bylo také vyslovné ve shodé s ustano-
venim § 151, tfeti odstavec, ex. . stanoveno, Ze do piil roku po dra-
Zebnim roku nemiiZe byti navrZeno, by draZebni fizeni bylo znovu za-
hajeno. PonévadZ pak ve smyslu citovaného § 151, tieti odstavec, ex. f.
pfi zeméd@lskych nemovitostech ptfed uplynutim pfil roku od drazebniho
terminu, v némZ nebylo u€inéno podani, nové draZebni fizeni nemiiZe
byti navrZeno, jest navrh na povoleni exekuce vnucenou drazbou ne-
pfipustny a bylo jej proto zamitnouti.

Nejvys8s§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diavody:

Podstatnym znakem venkovského statku podle § 151 tieti odstavec
ex. I. jest, by budovy na statku slouZily uleliim zemédélskym a nikoliv
opacné, by pozemky slouZily pouZivani budov, a rozhodnym jest proto,
kiery ncel pfevlada. Tato zasada byla vyslovena i v rozhodnuti ¢is. 8186
sb. n. s., na néZ se dovolaci rekurenti odvolavaji. Podle odhadu sesta-
vaji budovy z obytného domku, chléva, kolni¢ky a chléva a stodoly,
z CehoZ ‘patrno, Ze jsou zafizeny k nceliim zemé&délskym. Tomu nepie-
kazi, Ze odhadni hodnota jejich i se stavebni parcelou a zahradou cini
71.340 K¢, kdeZto pozemky jsou odhadnuty jen na 14.262 K¢, an v prvé
fad€ rozhoduje ucel budov a jich zatizeni. Ani okolnost, Ze pozemky
jsou propachtovany a Ze povinny Vaclav S. pobirad pensijni poZitky, by
nezménila povahu venkovského statku, any propachtovanim pozemkit
nenabyvaji budovy samostatného tacelu, a jiné poZzitky vlastnika ven-
kovského statku nerozhoduji o povaze venkovského statku, ponévadz
jsou to subjektivni okolnosti sbéhnuvsi se v osobé vlastnikové a nemaji
0 sobé€ vliv na v&cnou povahu statku.



