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ani svémocné¢ od sluzebné véci oddéliti, ani na jinou véc neb osobu pre-
nésti a poklada se sluzebnost za nedélitelnou potud, Ze, nehledic k § 847
ob¢. zak. nelze pravo na pozemku vaznouci ani zméniti, ani rozdéliti
zvCtSenim, zmenSenim nebo rozdélenim pozemku. Z toho vyplyva, ze
pfi déleni panujiciho statku nelze sluZzebnost pfenésti na ¢ast odepisova-
nych pozemki, nebot by to odporovalo uvedenym zdkonnym ustanove-
nim. Tak tomu jest také v projedndavaném pfipadé. SluZebnost vozoveé
cesty vaznouci pro nemovitost zapsanou ve vlozce ¢islo 148 II. nelze pte-
nésti na jednotlivé ¢asti parcel, které se od této nemovitosti odepisuji,
nebot tim by se jednak sluzebnost rozSifovala, jednak pfenasela by se
na jinou osobu, coz neni pfipustn¢ podle fecenych zakonnych ustanoveni.
NejvysSsi soud nevyhovél dovolacimu rekursu B-a.

Davody:

Knihovni zapisy, jez rekursni soud nepovolil, zméniv povolujici usne-
seni prvého soudu, a jichz se dovolaci stiznost doméha, dotykaji se
zfejmé nejen pravnich a hospodatskych, nybrz i knihovnich zajmi vlast-
nice sluzebného statku, nebot na misto dosavadniho jediného vlastnika
panujiciho statku nastupuje nyni jes§té nékolik jinych osob, vlastniki po-
zemki od panujiciho statku oddé¢lenych, ktefi maji miti na sluzebny sta-
tek tyZ narok jak dosavadni jediny vlastnik panujiciho statku, a misto
jediné vlozky jako statku panujiciho ma byti nckolik takovych vlozek,
v ¢em jest dalSi knihovui zatiZzeni sluzebn¢ho statku. O pravech a povin-
nostech, dottenych zadanymi knihovnimi zapisy, nemiiZe proto byti jed-
nano a rozhodovano bez svoleni vlastnice sluzebné¢ho statku a knihovni
zapis nelze provésti bez listin o tomto jejim svoleni. Tyto listiny za-
datel¢ nepfedlozili, proCez nemohlo jejich zadosti byti vyhovéno (§ 94
¢is. 3 knih. zak.).

Cis. 10831.

Byl-li k rekursu postizeného snizen pofadkovy trest, jest nepfipust-
nym (§ 528 c. f. s.) jeho dovolaci rekurs proti uloZzeni poradkového
trestu.

(Rozh. ze dne 29. kvétna 1931, R [ 421/31.)

Soud prveé stolice ulozil pravnimu zastupci Zalovanych Dr.
J-ovi poradkovy trest 500 K& Rekursni soud k rekursu Dr. J-a
snizil poraddkovy trest na 200 K¢. .

Nejvys§Si soud odmitl dovolaci rekurs Dr. J-a.

Divody:
Napadenym usnesenim byl stéZovateli snizen pofadkovy trest prvym

soudem 500 K¢ uloZeny, na 200 K¢, tak Ze jde o srovnald usneseni niz-
Sich soudii o potadkovém trestu 200 K¢, a dalsi opravny prostredek proti
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tomuto trestu 200 K& neni pfipustny (§ 528 c. f. s.). Bylo proto dovolaci
rekurs odmitnouti.

Cis. 10832.

Narizeni ministerstva spravedlnosti ze dne 30. prosince 1897, Vést-
nik ¢is. 50, la ze dne 27. fijna 1909 Véstnik Cis. 40, byla zru$ena ustano-
venim €l. II zdkona ze dne 15. ¢ervna 1927, Cis. 76 sb. z. a n. Nyni plati
ustanoveni § 369 tohoto zdkona a vladni nafizeni ze |[dne 20. prosince
1927, ¢is. 175 sb. z. a n.

K zabaveni movitosti, jez jsou u dluznika, podle § 364 zakona ze
dne 15. Cervna 1927, ¢is. 76 sb. z. a n., se nevyhledava, by zabavené
pfedméty byly oznaceny znamkami.

Bylo-li administrativniho zastavniho prava ceskoslovenského statu
nabyto dfive, neZ nabyl vymahajici véfitel soudcovského zastavniho
prava, zabavend véc vSak byla prodana soudneé, jest pohledavku cesko-
slovenskému statu prikazati v poradi pred pohledavkou soukromého vy-
mahajiciho véfitele.

(Rozh. ze dne 29. kvétna 1931, R 1 423/31.)

Soud prvé stolice pfikazal cely vytéZzek za exekucné pro-
dané svr$ky vymahajicimu véfiteli, nepfikdzav bernimu ufadu jeho po-
platkovou pohledavku, pro nizZ si vydobyl berni tifad na jedné z proda-
nych véci (na mladém volu) administrativni zastavni pravo, jezto pry
erdr ma jen pravo na vylou€eni ze soudniho prodejového fizeni, kteryzto
narok musi uplatiiovati pfed prodejem, coZ se v projednavaném pfipadé
nestalo, takZe prodejem zastavni pravo berniho tifradu a tim kazdy narok
byl ztracen. Rekursni soud pfikdzal bernimu tifadu poplatkovou
pohledavku, zbytek nejvyssiho podani pak vymahajicimu véfiteli na ¢as-
teCnou uhradu jeho pohledavky. Divody: Jak z napadeného usne-
seni vyplyva, bylo prvému soudci pfi rozvrhu nejvyssiho podéani znamo,
Ze berni tifad nabyl na mladého vola-vydrazeného za 800 K¢ jiZ admini-
strativniho prava zastavniho a vyplyva ze spisti tohoto ufadu, Ze tohoto
prava zastavniho bylo nabyto dfive, neZ nabyl zastavniho prava vyma-
hajici véfitel. K tomu mél exekuéni soud pfihlédnouti podle § 254 ex. f.
a jelikoz administrativni drazba shora uvedeného kusu dobytka nebyla
provedena, nybrz byl s ostatnimi zabavenymi vécmi soudné vydraZen,
mél berni ufad podle § 286 ex. f. prdvo na uspokojeni své pohledavky
z vytézku a to, jak ze shora uvedeného patrno, v pofadi pfed prvnim
soudnim zastavnim vé&fitelem. v

Nejvy38s8i soud nevyhovél dovolacimu rekursu vymahajiciho
vétitele. _

Diavody:

V dvahu nepfichazi, jak uvadi stéZovatel, nafizeni ministerstva spra-
vedlnosti ze dne 30. prosince 1897, véstnik ¢is. 50 a ze dne 27. fijna
Civilni rozhodnutf XIII. 48



