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ak ostatné dle § 2 odstavec paty nesp. iiz. jest samoziejmo — musi
acastnici pokud se tyce jich zdstupci pravni byti o nafizeném doplnéni
Fizeni uvédoméni, aby jim takto byla diana moZnost znalcum klasti otazky
za (celem potichného vysvétleni okolnosti pfi ziisténi odhadni ceny dii-
lezitycii. Na soudu pak bude, aby na zdaklad¢ posudku znaleckého dle
svého volného uvazeni (§ 272 c¢. §. s.) odhadni cenu nemovitosti, o néZ
tu ide, stanovil, o otiazkach, ohledné kteryeh nebylo docileno jednotného
nizoru, rozhodl, a rozhodnuti své oditvodnil,

Cis. 1941.

Piislusnym k umoteni dluhopisit rakouskych valenych pajcek ijest
okresni soud, v jehoZ obvodé ma Zadatel obecné sudi$té ve vécech spor-
nych,

(Rozh. z¢ dne 24. Fiina 1922, R 11 382/22)

7Zadost za umorteni rakouské vdledné pujcky podal Zadatel uw okre s-
niho soudu svého bydlisté, jenz sc¢ vSak prohlasil nepfislu$nym
k provedeni umofovaciho Fizeni. Rekursni soud usneseni potvrdil.
Duvody: VSim pravem prohldsil se okresni soud v 3. k provedent
umofovaciho fizeni ohledné rakouské valeéné puicky za nepfvislusna, po-
nivadz se tu jednd o cenné papiry. které spadaji pod ustanoveni § 115
odstavee prvy j. n. a prisluSnym jest sborovy soud, v jchoz tdfednim
sidle vedou se prislugné avérni knihy. Nazor stéZovatelky. 7e se tu jednd
o pripad posledniho odstavee § 115 §. n., jest mylnym, jezto prvni od-
stavee tohoto § obsahuje uréity predpis o pFislu$nosti k umofeni papirt,
o které se tu jedna.

Neivy3§8i soud zruSil usneseni obou nizsich soudit a uloZil prvému
soudu, by podjal se vécného vyfizeni niavrhu,

Divodady:

D'e prvélio odstavee § 115 §. n. je vylucne piislusnym k umofeni
statnich obligaci a jim na roveil postavenych tv&rnich papirit sborovy
soud prvé stolice, v jehoz tifednim sidle vedou s¢ pfisluSné averni knihy.
Toto ustanoveni ma na zfeteli pouze tuzemské statni obligace a tuzemské
avérni knihy a nemiiZze byti smérnici pro urleni pfisluSnosti cizozem-
sk¢ho soudu. Nelze tedy pfihlizeti k dluhopisiim rakouské vilecné phicky,
o n¢7 jde, iako k statnim obligacim, spadajicim pod ustanoveni zmintného
mista zdikonncho, proCeZ pro ncdostatek jinych kompetenCnich piedpist
pfichdzi v dvahu posledni odstavec § 115 i. n., t. . pfisluSnost tuzem-
ského okresnilio soudu, v jcho? obvodé Zadatclka md ve spornych vEcech
sviij obeeny soud, to tim vice, jelikoZ umoieni m4 ficinek pouze v oblasti
naSeho stitu. Souhlasnd usneseni nizSich soudi, jeZz odmitaji pro nepfi-
slu$nost Zadost stéZovatelky, isou tedy v zfeimém odporu s ustanovenim
poslednibo odstavee § 115 . n. a bylo je proto dle § 16 patentu o mimo-
sporném fizeni zruditi a soudu prvé stolice uloZiti, by vtend vy¥idil Zadost
o zahdjeni umofovaciho Fizeni.

59*



