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jednani predsevzal ze snahy po rozvratu vefejného pofadku, nalézaci
soud nezjistil a ani zjistiti nemohl, ponevadz pro tento predpoklad neni
ve spisech opory. Z okolnosti, Ze se vazné provinil proti vefejnému po-
koji a fadu, nelze je§té usuzovati na jeho nizké a neCestné pohnutky.
Bylo proto odvolani obZalovancho v tomto sméru vyhovéti a vyslovm
ze vyrok o ztraté prava volebniho odpada.

Cis. 2671.

Spachal-li, kdo si odpykava doZivotni ZalaF, za trvani trestu novy
zloCin, jenZ nenj ohroZen trestem smrti, miize byti jako trest vysloveno
toliko jedno nebo vice zostfeni trestu podle §§ 19—24 tr. zak. (naf. min.
sprav. ze dne 7. dubna 1860, Cis. 89 f. zak.); byl-li obzalovany pro
takovy zlocin odsouzen k trestu na svobodé, jest zmateéni stiZnost do-
mahajici se odsouzeni podle onoho. nafizeni podana ve prospéch obza-
lovaného.

Okolnost, Ze si pachatel v dobé nového zlocCinu onen trest odpykavai,
miiZze zruSovaci soud jako procesni skute¢nost zjistiti ze spisii.

(Rozh. ze dne 21. tinora 1927, Zm 1l 364,/26.)

Nejvys§sisoud jako soud zruSovaci vyhovél po tustnim li¢eni
zmateéni stiznosti obZalovaného do rozsudku zemského soudu v Opavé
ze dne 14. Cervence 1926, jimZ byl stéZovatel uzndn vinnym zlo¢inem
utrhani na cti podle §u 209 tr. zak. a odsouzen podle §u 210 tr. zak. do
tézkého zalafe na jeden rok, zostfeného jednim postem Ctvrtletné, zrusil
rozsudkovy vyrok o trestu a odsoudil obZalovaného k dalSimu jednomu
postu a jedné temnici mési¢né po dobu jednoho roku.

Dtavody:

Rozsudkem soudu prvé stolice byl obZalovany uznan vinnym zlo-
¢inem utrhani na cti podle §u 209 tr. zak. a odsouzen za to podle §u 210
tr. zak. (prvni trestni sazby) do tézkého Zalafe na jeden rok, zostfeného
jednim postem C&tvrtletné a ke ztraté prava volebniho, a to bezpodmi-
ne¢né. Zmate¢ni stiznost obZalovaného napada tento rozsudek diivodem
zmate¢nosti podle ¢is. 11 §u 281 tr. f., namitajic, Ze nalézaci soud vy-
kro¢il ze své moci trestni, uloZiv obZalovanému onen docasny trest na
svobodé. Nalézaci soud pry ptehlédl, ze obzalovany spachal onen zlo€in
v dobg, kdy si odpykaval trest dozivotniho tézkého Zalate, ktery mu byl
rozhodnutlm presidenta republiky stanoven jako nahradni tresf za trest
smrti, jenZ mu byl uloZen rozsudkem zemského jako porotniho soudu
v Opave ze dne 4. Cervence 1925, ale udélenim milosti prominut. JeZto
zlo¢in utrhani na cti podle §u 209 tr. zak. neni ohroZen trestem smrti,
mél pry nalézaci soud za daného stavu véci podle nafizeni ministerstva
spravedlnosti ze dne 7. dubna 1860, ¢is. 89 f. zak. obZalovaného potre-
stati pouze jednim nebo vice ze zostfeni trestu, v §§ 19—24 tr. zak. uve-
denych. Zmatedni stiznosti nelze upfiti opravnéni. ReCené v fiSském za-
konniku uvefejnéné a dosud nezruSené nafizeni dluZzno povaZovati za
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ustanoveni zakonné, jimZ soudy jsou vazany; nebot toto nafizeni, po-
chazejici z doby absolutismu, bylo vydano se schvalenim cisafovym.
Toto nafizeni ustanovuje, Ze v pfipad¢, Ze pachatel, odsouzeny k doZi-
votnimu Zalafi, spachal za trvani trestu novy zlo€in, jenZ neni ohroZen
trestem smrti, ma sice byti pfisluSnym soudem véc vySetfena a rozsud-
kem uznéno o viné€ obzZalovaného a po pfipadé ndhradg, jiz tento ma po-
skytnouti, Ze vSak miiZe byti jako trest vysloveno toliko jedno nebo vice
ze zostteni trestu podle §§ 19—24 tr. zak., na krat8i nebo del§i dobu po-
dle okolnosti nové spachaného zloCinu. Zlo€in utrhdni na cti podle §u
209 tr. z4k. neni ohroZen trestem smrti (§ 210 tr. z&k.). Spachal-li tedy
obZalovany tento zlo¢in v dobé, kdy si odpykaval trest dozivotniho Za-
lafe, mél mu byti trest uloZen podle onoho nafizeni. Napadeny rozsudek
nezji§tuje, Ze obzalovany si odpykaval v dobg, kdy se dopustil zlo€inu
podle §u 209 tr. zak., trest doZivotniho Zalafe, nybrz uvadi v rozhodova-
cich ditvodech pouze, Ze obzalovany spachal onen zlo€in po nastoupeni
a za trvani trestu za zloCin loupezné vrazdy podle §§ 134, 135 &is. 2
tr. zak., jimz byl uznan vinnym onim rozsudkem zemského jako porot-
niho soudu v Opavé. Ze spisu Tk VI 55/25 fe&eného soudu, jeZ tvoii Cast
spistl, tykajicich se trestni véci proti obZalovanému pro Z10&in podle §u
209 tr. zak., v8ak vysvita, Ze si obZalovany odpykéava od 27. srpna 1925
(zlo¢in podle §u 209 tr. zak. byl podle rozsudkového zji$téni spachan
dne 13. ledna a 19. unora 1926) trest doZivotniho tézkého Zalafe, zo-
stfeného jednim postem Ctvrtletné s temnici kazdého 8. lednas doby
trestu, jemu rozhodnutim presidenta republiky na misté ud&lenim mi-
losti prommuteho trestu smrti za zloCin loupeZzné vrazdy. Tuto procesni
skuteCnost — jde tu v podstaté o zjisténi druhu a doby trvani vazby,
v niz se obzZalovany nalézd, za trvani trestniho fizeni proti nému pro
zlo¢in podle §u 209 tr. zak. — mitiZe zruSovaci soud pfi zkoumani uplat-
fiovaného zmatku vziti za podklad svého rozhodnuti na zakladé spisi,
tfebas neni v napadeném rozsudku vyslovné zjisténa. Za tohoto stavu
véci dluzno pfisvédéiti ndzoru zmateéni stiznosti, Ze nalézaci soud vy-
kro¢il ze své moci trestni, uloZiv obZalovanému jako trest nikoli pouze
jedno nebo vice ze zostfeni trestu v §§ 19—24 tr. zak. stanovenych, ny-
brz tézky zalaf v trvani jednoho roku, zostfeny jednim postem &tvrt-
letné. Kdyby napadeny rozsudkovy vyrok o trestu byl ponechéan v plat-
nosti a stal se tim pravoplatnym, mohlo by v budoucnosti dojiti k vy-
konu trestu na svobodé, obzalovanému napadenym rozsudkem uloZe-
ného, a to v pfipadé propusténi obZalovaného z dozivotniho téz-
kého Zalafe na zakladé opétného omilostnéni. Vzhledem k tomu jest
miti za to, Ze zmate€ni stiznost jest poddna ve prosp&ch obZalovaného.
Ponévadz rozsudek soudu prvé stolice je stiZen zmatkem mu vytykanym,
a zmateéni stiznost obzalovaného je v tomto pfipadé pfipustna, bylo ji
vyhovéti, a uznati pravem, jak se stalo. .

Cis. 2672.

Neza1e21 na pojmenovani opravného prostiedku, nybrz na obsahu u-

platiiované vytky.
Tiskova novela (zakon ze dne 30. kvétna 1924, &is. 124 sb. z. a n.).



