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nim. Pro laiky a zacdateéniky v obecni spravé vyZadovati bude trpélivého
studia. N

V rékterych smérech by se doporucovalo spis v dalSich vydianich
doplniti, v jinych zkratiti. — Tak predevsim je potrebi kldsti zvyseny
diraz na rddnou tschovu spisi ve venkovskych obcich. V tom sméru
by se mél dati venkovskym starostim dukladny ndvod o zalozeni a ve-
deni spriavné registratury. K tomu se vyzaduje presného rozvrzeni do-
Slych spistt na jednotliva oddéleni a ulozeni jich dle ustdlenych znacek
v obecni registrature. — Dnesni neporidek v tom sméru je hlavnf
pricinou, ze uradevdni ve venkovskych obcich je nedokonalé a vadné.
M¢l by tedy byti ¢linek o obecnich archivech doplnén v tomto sméru
a pripojen presny navod na spravu archivu v malych obcich. — Cldnek
o elektrisaci obcei zasluhuje obsiinc¢jsiho vyliceni ikoli a spravy Elektra-
renskych svazii. Jsoutf obce a okresy sucastnény v téchto svazech ¢len-
skymi vklady jdouciimi do statisict a milionti a je proto potrebi, aby
vyslani zastupcové obei do téchto sboru byli ndlezité poucéeni o svych
privech a povinnostech v predstavenstvu svaziit a v jejich dozordich
raddch. — Zejména jednaci rady predstavenstva a dozorci rady by nicly
byti ndlezité zndmy zdastupcim obecnim, aby se sprdva elektrdrenskych
svazlt ddla bezvadné a na prosplch obci, druzstev a okresti. Ignorovani
a nevsimani si vnitrni prace téchto téles mohlo by byti mnohdy pro
obce 1 finanéné Skodlivym,

Rovnéz v clinku o »Silniéni policiic by potrebovali zejména ven-
kovsti starostové zevrubne¢jsiho vysvétleni o hmotném a formdédlnim
pravu silniéni policie. (Srov. &ldnek v Silni¢nim obzoru od K. Novdka:
Vyvoj policejuiho silaiéniho prdva.)

V &lanku o ufadovani se sice struc¢né hovori o zdvadich spriavné
sprdavy obecni. Ale je petiebi stdle zdiirazhovati, Ze samosprdva vyvZza-
duje spravedlivé, nestranné a nad strany a mistni zdjmy povznesené
hodnostife a uredniky obecni. Snad by se doporucoval zvlastni Cldnek
o mravni podstaté samospravy a zodpovédnosti.

Se spravnym ufadovinim souvisi pozadavek dokonalych je dna-
cich F4da obecnicl: orgdnti, (srovn. Kliment: Ziklady ob. zrizeni.)
Vyznam kampelidek (reiffeisenek) pro venkovské obce (nékde posta-
vily tyto penc¢ini Gistavy budovy v nichZz nalezly utulky obecni urady)
74d4d toho, aby se o rich zvldstnim ¢linkem pojednalo jako o spofitel-
nich a okres. hospod. zdloZnéch, Ve ¢&ldnku »Ddvky obecni« by stacil
vzor a priklad jedné davky. Tickopisy a formuldie vSech zdkonem pri-
pustuych obecenich ddavek obdrzi beztoho kazdy starosta u okresniho
nebo zemského uradu, kde jim také udaji vydavatele formuldia jed-
notlivych ddvek. Prakticke této prirucky uziji ku svému prospéchu nejen
obecni hodnostari a Grednici, nybrz kazdy, kdo prichdzi do styku jeduak
s obhci, jednak s obyvateli obcee, jako jejich soused. Lze ji doporuéiti
proto kazdéinu z nich. nk.

PhDr. Viéclav Pesdk: Dé&jiny krdlovské ¢eské komory od roku 1527.
Redakci byl doddn doporuceny dopis, jejz tuto otiskujeme:

Dovoluji si z4dati, aby vdZend redakce laskavé uvefejnila v Caso-
pise Vichrd tyto vysvétlivky k referdtu p. prof. Ciddy o mé prici »Déjiny
krilovské kemory od roku 1527¢, ktery vysel ve VSehrdu roé. XIII,
&is. 3. str. 111—112: 1. Price se neopird jen o materidl z archivu praz-
ského hradu, nybr? erpd ponejvice ze spist archivu ministerstva vnitra
v Praze, t. j. ze spisli Ceské komory (asi 380 poukazlt v pozndmkdach)
a jen z mens{ &dsti ze spist archivu prazského hradu, t. j. ze spish
dvorské komory (asi 150 poukazii v pozndmkdch). Spisy dvorské ko-
mory z archivu prazského hradu jsou spisy tohoto ufadu. — 2. Autorovi
$lo o to, zjistiti vyvoj ¢eské komory po r. 1527 prdvé podle ustavujicich
piedpistt instrukei z 1527 a 1530 (srov. stri 5). Mordvkova price v Pe-
kafové sborniku, vydand pozdé¢ji nez ma price, ukazuje, Ze i vznik
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finan¢nich ufadt v samych Rakousich je problég”lcm sam o sob¢ a
Zze 1 k nému dluznc teprve hledati vzory v ciziné. 3. Ukdzati,
zda ¢&i do jaké miiry byly predpisy instrukci v ucetnich zdlezitostech
prakticky dodrzovany, neni mozno, nebot materidl je — aZz na nékteré
vykazy, které o struktufe Gctdrny a o jejich pracovnich metodach ne-
poucuji — dnes ztracen, jak md prace na tfech mistech dokldda (str. 227,
259 a zvlasté 252). Dr. V. Pesdk.
Doslov. Svou odpovéd obmezuji jen na body, jichz se autor
dotykda: Ad 1: Za, toto upozornéni gem vdcécéen jako redaktor, poncévadz
inné jako referentu jist¢ nebude Dr. Pesak vytykati, Ze neznim prove-
nience jeho materidlu a nepochybné take uvéfi, ze v mém rukopise pri-
slusny pasus byl (dokonce Sirsi s vysvétlivkami pro pravniky!), ale

vypadl az v tiskdrné. — Ad 2. Vysvéetlenim repliky — takto samozrej-
mym a vyplyvajicim z nadpisu prace Dr. PeSika — a poukazem na
praci cizi neni ovSem receno, ze by pristé prdni referentem vyslovenému
nebylo mozZno vyjiti vstiic. — Ad 3. Poukazem, Ze materiil je ztracen,
se vytka referentova nemensi, protoze v podobnych pripadech pokou-
¢ime se o rekonstrukci. — Koneén¢ musim pfiznati, Ze mam viéi auto-

rove prici jesté jin¢:ndmitky, kterych jsem neuvedl, ale jednak obmeze-
nost referdtu v pravnickém casopise, a jednak ohled, Ze autor mél od-
vahu se pustit do dila jisté nemalého, vedly mne k uréité zdrzenlivosti.
Doufdam, ze na jiném misté jednou, az prdce bude hotova, v celku pak
se dostanu k podrobnéjsimu rozboru. Dr. Cada.

Ing. Karel Schulz: Patentni piirucka. 2. vyddni, str. 159, ndkladem
fy »Prota« v Praze 1931, cena 25 K{). — Kniha poddvd zhusténé, ale pfi
tom velice prehledné nejdulezitéjsi zdsady patentniho prdva vSech statil
svéta, at ndlezeji k Unpii na ochranu zivnostenského vlastnictvi ¢i nikoliv.
Autor prihliZzi tu predevsim k praktické strdnce, totiz ke zptisobu poda-
vani prihldsek v jednotlivych stitech a udrzovdni udélenych tam jiZ
patentit (vyse poplatkil, zda nutno miti zdstupce a pod.). -

Pocdtecni kapitoly pcddvaji vyklad vyznamu ochrana dusevniho
vlastnictvi, ddle seznam vsech zemi, které udéluji patenty, druhy patenttr
a struc¢né vyliceni obsahu mezistitnich smluv, zarucujicich vzdjemné
prizndviani prioritniho prava.

Ke konci knihy je pfipojena pfehledovd tabulka zndzornujici roz-
déleni patentit a prihlasek podle bydlisté majiteld.

Oproti 1. vydani z r. 1928 vynika posledni vyddni vétsi tplnosti.
Dr. Reichert.
Nesporné fizeni. Upravil Antonin Hartman. II. vyddni. Kompa-
yvych zakonit sv. XVII. Str. 1535. Cena vizané 140 K& — »Nesporné
zeni« bylo v prvém vydani jiz né¢jakou dobu vyproddno, takze doporu-
c¢ovalo se proto opatfiti vyddani nové tim spiSe, ze mezi tim vyslo nékolik
novych zikonnych norem. Z téchto zpracoval autor zdkon &is. 100/1931
Sb. z. a n. o zdsadnich ustanoveni fizeni nesporného. Kromé toho
z novych zdkontt obsahuje vydini zdkon ¢. 48 1931 Sb. z. a n. o trest-
nim soudnictvi nad mladezi. Vyddni toto navazuje jinak na prvé vyddni
a jest opatfeno nejnovéjsi judikaturou. Kniha tato bude jisté stejné obli-
bena v praxi jako jiné sbirky Hartmanovy které jsou zndmy svoji di-
kladnosti a praktickym usporddinim. dnk.

Dr. Adolf Prochidzka: Pravni pfipad Dra Perglera. Shirka spist
pravnickych a ndrodohospodédfskych. Svazek I.VI. Stran 53. Cena 12 K¢.
— Pripad Dr. Karla Perglera, jehoz volitelnost byla volebnim soudem
poprena, vyvolal pred néjakou dobou polemiku prdvnickych odbornikd,
z nichz nckteri stavéli se za argumentaci volebniho soudu, jini ji poti-
rali. Autor abstrahuje od politicke stranky véci sestavil hlavni argumenty
pro a proti a zastivd stanovisko, Ze § 29 ob. zdk. ob&. neplati a Ze ku
jmenovini statniho urednika, jest zapotrebi, aby zadatel byl v dobé jme-
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