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Cis. 13449.

Za platnosti zakona ze «dne 19. ¢ervna 1931, ¢is. 100 sb. z. a n., jsou
nafizeni civilnich soudii, vydana v nespornych pravnich vécech, potud
exekuénim titulem, pokud mohou byti vykonana podle § 50 odst. (1) a
(2) zak. ¢is. 100/1931 sb. z. a n.

Jsou tudiZ usneseni vydana v nesporném fizeni vykonatelna, tiebaze
nenabyla jeSté pravni moci, ale jen tak dlouho, dokud nebyl proti nim
podan rekurs. Jakmile byl vSak rekurs podéan, ma ucinek odkladny, a
exekuci lze vésti jen, jsou-li tu podminky exekucniho fadu pro exekuci
zajistovaci. '

(Rozh. ze dne 13. dubna 1934, R 1 322/34.)

Usnesenim v nesporném fizeni ze dne 10. ¢ervence 1933 bylo Maxu
W-ovi uloZeno, by sloZil na soudé 300 K& a 720 K&. Rekursni soud
usnesenim ze dne 23. srpna 1933 napadené usneseni potvrdil. K navrhu
opravnéné ze dne 9. zari 1933 povolil soud prvé stolice dne
 20. zari 1933 k vymozeni naroku na soudni sloZeni 1.020 K¢ exekuci
zabavenim, tischovou a prodejem svrSkil dluznikovych, a¢ dluZnik po-
dal dne 10. zaff 1933 proti usneseni rekursniho soudu ze dne 23. srpna
1933 dovolaci rekurs. Rekursni soud usnesenim ze dne 9. ledna
1934 exekuéni navrh zamitl. Didvody: Povinny podal proti exe-
kuénimu titulu v&as dovolaci rekurs, kdeZto vymahajici strana jeSté
pfed rozhodnutim nejvy$§iho soudu o tomto dovolacim rekursu po-
dala navrh na povoleni exekuce, o niZ tu jde, ktery navrh proto
bylo jako pfedCasny zamitnouti. Nebylo ani tvrzeno a ani nevychazi ze
stavu véci na jevo, Ze jsou splnény podminky § 50 odst. (2) zak. Cis.
100/1931 pro okamzity vykon exekucniho titulu jeSt€¢ nepravoplatného.
Na tomto posouzeni neméni nic, Ze nejvySSi soud stiznosti povinne
strany nevyhovél, ponévadZ povoleni exekuce jest posuzovati podle doby
dojiti exeku¢niho navrhu, pokud se tyka podle doby jeho vyfizeni.

Nejvy§8i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diivody:

V souzeném ptipadé nezadala nezl. Gabriela E-ova o povoleni exe-
kuce podle pfedpist nesporného fizeni, kterou vykonava soud nesporny
v fizeni nesporném, nybrZ, jak z exeku¢niho navrhu jest patrno, o exe-
kuci uhrazovaci podle ustanoveni §§ 249 a néasl. ex. f., na zakladé vy-
konatelného usneseni okresniho soudu v D. ze dne 10. Cervence 1933.
Prvy soud zddanou exekuci také povolil a o jeji vykon dozadal okresni
soud v H. Rekursni soud prdvem napadenym usnesenim usneseni prvého
soudu zménil a exeku¢ni navrh zamitl. Podle § 3 ex. f. Ize povoliti exe-
kuci jen podle exekuénich titulfi. Exekudnim titulem po rozumu exekud-
niho fadu jsou podle § 1 &is. 6 ex. f. nafizeni civilnich soudd, vydana
v nespornych pravnich vécech potud, pokud podle pfedpistt pro né plat-
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nych mohou byti vykondna. Té€mito pfedpisy pro né platnymi jsou nyni
pfedpisy § 50 odst. (1) a (2) zak. ¢is. 100/1931 sb. z. a n. Podle téchto
ustanoveni jsou usneseni vydana v fizeni nesporném vykonatelnd, tiebas
nenabyla jeSté pravni moci (§ 50 odst. (1)), ale jen tak dlouho, dokud
nebyl proti nim podan rekurs (§ 50 odst. (2). Jakmile byl vSak rekurs
podan, ma ucinek odkladny, a exekuci bylo by pak Ize vésti jen, jsou-li
tu podminky exekuéniho fadu pro exekuci zajist’ovam (§ 370 ex. ., viz
Hora, Soudni fizeni nesporné str. 140). V souzené véci podal dovolaci
rekurent proti usneseni rekursniho soudu ze dne 23. srpna 1933, ]1mz
usneseni prvého soudu bylo potvrzeno, dovolaci rekurs dne 10. Zafi
1933, rekurs ten mé&l podle ustanoveni § 50 odst. (2) zak. &is. 100/1931
sb. z. a n. odkladaci t¢inek, nebylo proto usneseni prvého soudu v exe-
kuénim fizeni vykonatelné a nebylo lze na zakladé ného povoliti za-
danou uhrazovaci exekuci.

Cis. 13450.

Piipustnost pofadu prava pro narok proti statu na nahradu Skody,
jiZ pry zavinil finanéni afad nespravnym postupem.

(Rozh. ze dne 13. dubna 1934, R I 345/34.)

Zalobce domahal se na vrchnim komisafi okresniho finan¢niho fedi-
telstvi K-ovi a na Ceskoslovenském statu nahrady $kody z divodu, Ze
pry byl vinou Zalovaného K-a vehnin do sporfi, jez ho staly zaZalo-
vanou Castku a Ze Ceskoslovensky stat ru¢i za svého ufednika. Soud
prvé stolice odmitl Zalobu pro nepfipustnost pofadu prava. Re -
kursni soud zamitl ohledné Zalovaného Ceskoslovenského stiatu na-
mitku nepfipustnosti pofadu prava. Diivody: Zalobce uplatiiuje proti
statu narok na nahradu Skody, kterou zavinil statni finan¢ni arad svym,
podle tvrzeni Zalujici strany, nespravnym postupem, ze totiz dal Zalobci
piikaz, aby nedoplatek trhové ceny auta ve vysi 3.000 K¢ sloZil k soudu,
jezto dfivéjsi vlastnik Jan K. dluhuje na silni¢ni davku vice penéz. Za-
lobce ve sporu s Janem K-em o zaplaceni nedoplatku 3.000 K& podlehl
a uplatiiuje proto proti statu ndrok na nahradu Skody vzniklé vedenim
sporu. Narok tohoto druhu jest podle §§ 1295 a 1338 ob¢. zak. i podle
své pravni povahy narokem soukromopravnlm Na této pravni povaze
tohoto naroku soukromopravniho neméni nic okolnost, Ze onen pravni
pomér, ktery byl zaloZen mezi Zalobcem jako nyné&iSim majitelem auta
silni¢ni davkou povinného a mezi statem k vybirani davky opravnénym,
byl pomérem razu vefejnoprdvniho. Je-li narok vzneseny proti statu na
nahradu $kody zplisobené postupem stiatnich organfi narokem soukro-
mopravnim, pak rozhoduji o takovémto naroku zasadné fadné soudy
(Dodatek IIl. k svazku IX. sb. n. s., rozh. sendtu pro feSeni konilikti
kompetenémch ze dne 12. prosince 1027 &is. 470 7 r. 1927). Jina jest
ovem otazka, zda jsou splnény predpoklady této Zaloby. Tuto otazku
vSak nelze feSiti v mezisporu o ndmitce nepfipustnosti pofadu prava

NejvyS§83i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.



