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konc. ze dne 14. zari 1854 & 238 f. z.). Zavora mé predevSim za ucel
chodce a povozy na blizici se vlak upozorniti a tudiZ slouZiti za znameni,
ie prfechod pfes drahu, pokud jest uzaviena, jest zapovédén, Zavora ne-
musi viibec byti tak silnd, aby kazdému ndrazu odolala (vyn. min. obch.
ze dne 21. ledna 1873 ¢. 25.440 z r. 1872).

II. Ztizeni a udrZovani zavor.

Prechody ptes traf Zelezni¢ni budte? opatfeny zdvorami ve vzdile-
nosti nejméné 12 stop od stfedu nejbliz§ich koleji. Nejdéle 5 minut pied
ptichodem vlaku musi byti zdvory uzavieny. Deset minut pfed otekdvanym
pfijezdem vlaku nesmi se jiZ stdda pres drahu hnati. Pokud pfechody
pfes drahu musi byti téZz osvétleny, stanovi se zvlasf dle mistnich poméra
(§ 41 Zel. dopr. fddu ze dne 16. listopadu 1851 ¢ 1 f. z.).

Taznych zavor (Zugschranken), kteréZ jsou vzdaleny vice nez 50 m.
od stanice hlidace, lze pouZiti toliko k uzavfeni cest méné pouzivanych.
Zelezni¢ni hlidadi, jichZz pééi tyto zavory jsou svéfeny, musi byti vibec
sto se svého stanoviska je prehlédnouti a nad nimi dozor miti. TaZné za-
vory budteZ opatteny zvoncem, jimZ pfed jich uzavienim ma byti zazvo-
néno; téz se doporucuje, aby zvonec tento byl samocinné zafizen. Zavory
maji byti tak zafizeny, aby je bylo moZno i rukou otevfiti a uzavfiti, pfi
¢emz jest radno signdlem zpraviti prislusného hlidace o tom, Ze zaviena
tazna zavora rukou byla oteviena. Zvonu a zafizeni zavor k otevirdni
rukama neni zapotfebi, nachazi-li se zdvora nejméné¢ 7500 m. od nejblizsi
Zelezni¢ni koleje (§§ 21 a 22 technickych umluv pro stavbu a zafizeni
hlavnich drah ze dne 1. ledna 1889).

LI PretrZeni taZnych zavor tvoii skutkovou povahu zlocinu vefejného
nasili dle § 85 lit. ¢) tr. z. (roz. kas. dv. s, ze dne 21. inora 1888 ¢. 15.140).
Byl-li zelezni¢ni spole¢nosti uzavien v roviné piechod pfes drahu, miZe
ten, jemuZ se tim brani v chlizi nebo jizdé pfes dotyctné misto drdhy,
podati toliko stiZnost ku pfislusnému ufadu dozorc¢imu, nikoli v8ak Zalobu
soukromopravni (roz. nejv. s. ze dne 13. srpna 1891 & 9799). Pii kra-
deZich na Zeleznicich a jich pkisluSenstvi neni pouziti § 175 I. 4) tr. z.
odvislo od podminky, 7e trestny ¢in mohl miti v zapéti pieruSeni jizdy
na Zeleznici. Odcizeni kolejnice, jiz bylo pouZito jako soulastky Zelezni¢ni
zavory, sludi tudiZ rovnéZ trestati dle zminéného zakonného ustanovent
(rozh. kas. dv. s. ze dne 8. finora 1892 ¢. 15.880).

Zavrazdéni ditéte.

I. Prdvo trestni.

Zlotinu zavrazdéni ditéte dopousti se matka, jeZ své ditko (manZelské
nebo nemanZelské) tmyslné usmrti ptfi porodu (t. j. od toho okamiiku,
kdy se pocal akt porodu a jesté néjaky Cas potom, pokud totiZ trva onen
psychicky stav matcin zpusobeny slehnutim) nebo mysinym opomenutim
pomoci pfi porodu potiebné dd mu zahynouti (§ 139 tr. z.). ZavraZdéni
ditéte jest ohledn¢ matky jakymsi privilegovanym zpiisobem vrazdy, nebot
pachatelka netrestd se smrti, nybrZ jen doZivotnim tézkym Zalafem (pfi
pokusu téZkym Zalafem od 5—10 let, § 138 odst. 10 tr. z.), byla-li vrazda
spachéna na ditéti manZelském; bylo-li dité nemanzelské, nastupuje v pfi-
padu usmrceni Zalaf od 10 do 20 let (pfi pokusu teZky Zaldf od 5 do
10 let, § 138 odst. 1 tr. z.), v pfipadu opomenuti potiebné pomoci tézky
zalaf od 5 do 10 let. Pfipad takovéhoto opomenuti nastava vsak jen
tehdy, kdyZ smrt ditéte nastupuje toliko z té piiCiny, Ze tUmysiné bylo
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(matkou) ponechano vlivu okolnosti, kteréZ dle pfirozeného béhu véci
ohrozuji Zivot kaZdého novorozence (ku pt. zakrvaceni, nedostatek potravy,
zima atd.); jestlie v8ak k témto pfi¢indm smrti ditéte matkou nezabra-
nénym ptibude jesté jind pricina pflisobici teprve vlivem matky (ku pf.
matka slehne dmyslné na zachodé, aby dité v kalu zahynulo), je tu usmrceni
a nikoli opomenuti (ndl. kas. dv. ze dne 17. prosince 1886, sb. ¢. 1012),
Tento mirnéjsi trest pro zavraZdéni ditéte stihd matku vSak netoliko v tom
pfipadé, Ze ona sama dité usmrti, nybrZ i tehdy, kdyZ ma jen spoluvinu
na usmrceni ditéte svého zpisobeném kymsi tietim, byt i v jednotlivém
pfipadu byl trest na spoluvinu pfi vraZzdé ustanoveny mirnéjsi (ndl. kas.
dv. ze dne 19. bfezna 1880 sb. ¢. 244). Tteti osoby vsak, kteréZ ditko
usmrti nebo se zacastni usmrceni jeho matkou provedené, nepostihuje
onen mirnéjsi trest pro matku stanoveny, nybrZ obecny trest, ktery zakon
stanovi na vrazdu, pokud se tykd na vrazdu spachanou na piibuznych
(nal. kas. dv. se dne 19. bfezna 1880 sb. ¢. 244).

TatdZ ustanoveni nachazime ve voj. trest. zakoné¢ (§ 418) a
v trest. zak. pro Bosnu a Hercegovinu (§ 214).

Dile osnovy nového trestniho zdkona (§220) propadd matka
usmrtivsi tmyslné své ditko trestu kaznice v trvani od 1 do 15 let, neba
trestu vézeni od 6 mésicd do 5 let.

II. Soudni lékafstvi.

Vysetiuje li soudni lékai mrtvolu novorozeného ditéte a jest pode-
zieni, Ze bylo usmrceno, md pfedloZiti si nejprve otdzku, zda ditko pfislo
na svét Zivé CcCili nic, jelikoZ zodpovédénim této otazky podminéno jest
dalsi vysetfovani konkrétuiho pfipadu se strany soudu. IL.ékaf, ktery na-
lezit¢ dovede pokusmo zjistiti, Zije-li urcita osoba c¢ili nic a provadi po-
kusy tyto s bedlivosti a rozvahou, muZe ve vétSiné pripadd s vétsi nebo
mensi jistotou, namnoze zcela bezpeCné otdzku zminénou rozlustiti uvazZiv
zevrubné vysledek patrani i nilez obdukéni, Ke zkou$kdm tohoto druhu
pocitame predkem pokus o vyplaknuti plic a Zaludku, kteryito proestfedek
soudnf lékati zhusta valné zanedbdvaji, jakkoli doznati dluZno, Ze touto
zkouskou dle okolnosti dospéti lze k objeviim, kterychZ nelze jinym zpt-
sobem dociliti. Neprovedou-li se zkousky k zjiSténi Zivotnosti bezvadné,
jsou ovsem dlsledky vazené z vysledku jich illusornimi. S druhé strany
jest mozno, Ze sice lékai zkousky o Zivotnosti spravné provedl, avsak
z vysledku jich dovodil nespravay zdvérek. Pokrotila hniloba mitzZe dikaz
o tom, zda ditko dychalo ¢i nedychalo, uciniti vibec nemoZnym. Ve mnoha
piipadech najdou se pravé mrtvoly ditek jiZ v pokrodilém stavu hnileby,
v jinych pfipadech pak ¢ekd se na rozkaz dGradu ku provedeni obdukce,
mrtvola ditéte ponechd se beztcelné leZeti aZ nastoupi znacny stupen hniloby,
kteryZ brani fadnému dikazu o tom, zda dité piisSlo na svét Zivé cCili nic,
Tomu lze snadno tim se vystfici, Ze se soudnim Iékattim pokud moZno
nejrychleji doruci piipadny rozkaz od prisluiného Wfadu. Jen za zcela
zvlastnich okolnosti a pomérd, které ponejvice vyhledavanim se zjisti,
miiZze ditko pfed dokonfenym porodem vzduch dychati. I lze né¢kdy -—
tfeba vysledek zkousky o Zivotnosti byl negativni — souditi, Ze dité se
7ivé narodilo, a to tehdy, kdyZ jesté pfed prvnimi zdchvévy dechovymi
dostalo se do néjakého prostfedi tekutého nebo fidkého vibec a tu pak
pfi nastalém dychani pfisly mu do dustroji nikoli vzduch, nybrZz ony cizo-
rodé hmoty., P# novorozenych détech trva to druhdy z riznych piicin



Zaznam knihovni. 757

dosti drahnou dobu, neZ po porodu poc¢nou dychati; zemie-li takovéto
ditko v této dobé, vymykd se otazka Zivotnosti nezifdka tplné lékatrskému
posouzeni v pifipadu obdukce. Jsou-li na takovéto mrtvole détské rany,
moZno po piipadé z povahy jich dovozovati, zda dité¢ bylo Zivé cili nic.

Stanoviti ¢as, jak dlouho dité po porodu Zilo, lze né¢kdy nejspie jesté
dle povahy pupku a pupecniku, jakoZ i dle obsahu stfev. Soudni Iékaf
pytvaje mrtvolu novorozence ma vzdy na mysli miti zptisoby mozZnosti,
kterymiZz da se vysvétliti smrt ditéte pfed porodem, za porodu anebo po
porodu pfirozenymi pfi¢inami. Zvlastni soudnf vyznam mohou zde miti dle
okolnosti ptipady, kde nastala smrt uduSenim z pfirozené pticiny, a dile
smrt pfi porodu dle udani ndhle rodicku pfepadnuvsi, jakoz i vzacné
piipady smrti zakrvacenim, jehoZ pficinou byl pupecnik 3patné podvéazany
nebo vibec nepodvazany. NejCastéji vyskytuji se tyto pfipady zavrazdéni
ditéte: usmrceni povstalé poranénim lebky tupym pfedmétem, pii CemZ
dluZno miti na zieteli pfipadnd poranéni podminéna aktem porodnim, jakoZ
i nepravidelny vzrast kosti, ddle moZna ndhodna takovato zranéni po smrti
se pfihodivsi; dalsi pfipady jsou zabiti, usmrceni uderem, S$lapnutim na
jiné cCastky té€la, kteréZ pak vétSinou spolu s poranénim hlavy se vy-
skytuji.

Usmrceni zptsobené padem téla détského tim zphisobem, Ze se dité
svrhne ze znacnéjsi vySky, ndsledkem cehoZ povstati mohou smrtelnd po-
ranéni vnitfni. Nasilné zaduSeni ditéte prikryvkou z mékkych predmétd, ve
kterémito pfipadu zejména dluzno patrati pfipadné po pfirozenych pfi-
¢indch zaduSeni, jeZ lze neziidka jen stiZi zjistiti; déale ucpani otvord dy-
chacich, pfi ¢emZ mohou se ukazati odfeniny kfiZze, stopy po nechtech od
prsti, kteréz v ridkych ptipadech mohou byti zpisobeny svépomoci ro-
di¢ky; i tu musi pfi posuzovani pripadu lékat pecllivé uvazitiy co se mu
udava o pribéhu porodu; ndsilné zardouseni ucpinim st a hrtanu prsty
nebo jinakymi predméty, pfi ¢emZ povstavaji na hrtanu rozsahlé trhliny;
nasilné usmrceni uskrcenim, zardousenim, utopenim. Konecné vyskytuji se
pfipady zavrazdéni ditéte, kde jedna se o timyslné opomenuti pottebné
pomoci; sem patfi jmenovité piipad, kdyZ matka neposkytne novorozenci
ochrany pfed vnéj$imi Skodlivymi vlivy nebo kdyz di& mu zahynouti
hladem.

Zaznam knihovni.

Zaznam neboli prenotace jest knihovni zapis, jehoZ icinkem jest
nabyti, pfevod, obmezeni nebo zanik knihovnich priv pod vyminkou, Ze
napotomné spraven bude (§ 8 odst. 2 knih. z.). Zaznam se pfipousti,
jestliZe predloZend listina nemd sice veSkerych naleZitosti potfebnych ku
vkladu, aviak ma vieobecné ndleZitosti ke knihovnimu zapisu (§ 35 knih. z.).

[. Zd&znam prava zastavniho.

K tomu vyhledava se:

1. Osvédcéeni pohledadavky; osvédceni takové zaleZi v tom, kdyz
na pf. v soukromé listiné urcitému véfiteli pro urcitou pohledavku
nebo pro uréity Gvér poskytnuto jest prdvo zastavni (rozh., ze dne
19. srpna 1873 ¢&. 8248, casop. »Ger. Halle« z r. 1874 ¢. 5). Nastava
otazka, muze-li se stdti zdznam prava zéastavniho na zakladé¢ sménky opa-
tfené prohlaSenim, Ze se pro urlitou pohledavku zastavni pravo zfizuje.
Otéazka tato jest sporna; celd fada rozhodnuti nejvys$siho dvoru soudniho
svédc¢i této otdzce kladné (tak zejména rozh. ze dne 25. zafi 1873 ¢. 9429



