mé& pravo volby: bud musi uvésti dilo druzstevni v plvodni
stav, jaky vykazovalo v dob¢ pred dodateénym jeho vstu-
pem aneb musi udiniti ta opatfeni, jichZ jest tfeba, aby
hrozici Gjma byla odvricena.

Nebylo-li o Zzidaném vystupu ze svazku druZstevniho do-
cilleno dohody mezi vlastnikem pozemku a druZstvem, aneb
nebyly-li toutéz smirnou cestou vytizeny otdzky tykajici se vré-
ceni splacenych prispévka a odstranéni zatizeni druZstevnich
z pozemkd 7adatelova, rozhodne o ndroku a jeho predpokla-
dech Gfad vodoprivni na zdkladé znaleckého posudku.

. Vylouceni pozemku ze svazku druzstevni-
ho druZstvem proti vali jeho vlastnika upraveno
jest Ctvrtym odstaveem § 04.

Vodni druZstvo muaze, usnese-li se na tom valnd hromada
absolutni vétdinou vdech d¢lent (tud{Z nikoli jen c¢lentt hla-
sujicich), 7ddati za rozhodnuti vodoprdvniho Gfadu, aby urdity
pozemek (objekt) byl ze svazku druZstevniho vyloucen, jestlize
vylouteni toho jest tfeba v zdjmu celkového zafizeni, nikoli
tedy jen v zdjmu vétSiny. Zejména tudiz tehdy, lze-li zafi-
zeni druZstevni provésti na pozemku vyludovaném jest s vel-
kym ndkladem, ktery by nepomérné zatizil cleny ostatni a
tim ohrozil celkovou prosperitu podniku.

Vylou¢eny ¢len ma narok na vriceni pfiméreného
dilu p¥spévku, které na podnik vynalozil. Nemtze vSak Z3-
dati vraceni vedkerych pifspévkl, nybrz pouze cenu svého
podilu na dru’stevnim podniku, jeito dokud byl jesté cle-
nem, nesl risiko podnikatelské, pozbyl-li podnik casem na
cen¢, zmens$ila se 1 cena jeho podilu.

O v¥8§ ndhrady (vriceni piispévkl) rozhodne, neshod-
nou-li se strany, Gfad vodoprdvni v kontradiktornim fizeni
na zaklad¢é znaleckého posudku.

§ 05. Rozchod druzstva.

Spolecenstvo vodni, uéiniv§i dosti zdvazkim svym prof
jinym osobdm, mife se usnesenim nadpolovicni vétdiny hiasd
rozefiti (§ 24. zdk. #$ského). Vétiina hlasit, jiz k tomu iFeba,
budi¥ poditina dle toho, co ustanovuje § 50.
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§ 65. upravuje povsechné pouze dobrovolny rozchod druz-
stva. Nelze vSak pochybovati o tom, e dru’stvo mitfe za-
niknouti 1 bez projevu vétSiny Clent druzstevnich tim, ze uply-
nula doba, pro kterou bylo druzstvo zfizeno aneb Ze podnik
druzstevni elementdrni silou zanikl. V tomto piipadé nahrazen
jest projev vétSiny ¢lenstva vyrokem Gfadu, at z moci Gfedni,
at na popud kteréhokoliv zijemnika wudinény, Zze druZstvo
pravné prestalo existovati. Vyrok tento konstatujici zakon-
¢eni c¢innosti druzstva at z ddvodu prdvniho, at vécného, jest
povahy dist€é deklaratorni a mutZe byti pofadem instanénim
narikan. Pantilek mezi davody pravnfho zaniku druzstva uvadi
téz uplynuti lhity, do kdy podnik druZstevni mél byti proveden
(§ 86.). S nidzorem tim nelze souhlasiti proto, jezto pravnt
akty uzndni druzstva (§ 57.) a vodopravni konsens (§ 86.)
nejsou aktem jednotnym ani bezpodminetné na sob& zavislym.
Vidyt nenf vyloudeno, ze utvorené a pravné existujici druZstvo
puvodni (tentyz Glel ovSem sledujici) projekt zaméni a bude
museti zazadati za udéleni nového vodoprdavniho konsensu.
Mimo t® lhtita § 86. nenf lhitou absolutné propadnou, nybrz
jest prodluzitelna.

Rozchod dru’stva ¥idi se tymiz zdsadami, at jedni se
o druzstvo dobrovolné nebo o druzstvo s ¢lenstvim povinnym.
Pri druzstvech nucenych, utvofenych dle § 46. zvlasStnim za-
konem bez ohledu, tudiZ bez soudinnosti ¢lentd, nebylo by
samoziejmé lze zdnik druZstva Cdiniti odvislym od vile clen-
stva, nybrz bylo by tfeba rovnéZ specielniho zakona.

K usneseni o rozchodu druZstva (mimo vySe uve-
dené ptipady vyrokem urednim) tfeba jest absolutni vétsiny
hlast vSech druzstevnikG (nikoli tedy jen hlasujicich, valng
hromadé pritomnych), pocitanych dle § 56. Jest sporno, zda
stanovami muze byti urdeno, Ze k usneseni tomuto jest po-
tfeba vétSiny kvalifikované. Dle Peyrera jest to pripustno,
dle Pantiicka nikoliv, jezto podobné usneseni statutirni pfi-
¢ilo by se vyslovné normé zakonné (§ 65.).

Formdalni postup rozchodu druistva, at jednd se
o zanik usneseny vétSinou Clenstva neb pfivodény vyrokem
dohlédaciho vodopravniho uaradu, jest obdobny zaniku drui-
stva vydéletného neb hospodaiského dle zdkona z r. 1873.

Zikon vyslovné nafizuje, Ze rozchod druistva jest moiny
teprve po Uplném uspokojeni wvériteld druZstevnich. Z wusta-
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noveni toho jest jasno, ze pravnimu zdniku druZstva (stejné
jako u druzstev dle zdkona z r. 1873) predchazeti musi
likvidace, jejimz Glelem pravé jest uspokojeni vétiteld
druistevnich a za niZ jest vyloudeno, aby druZstvo uzaviralo
jind pravni jedndni mimo ta, jeZ se k ucelu likvidace nesou.

Usnese-li se 74dné valnd hromada na rozchodu, povéii
bud dosavadni spravni vybor provedenim likvidace aneb zvoli
vybor mnovy, specielné likvida¢ni. Ze druZstvo vstoupilo na
zaklad¢ wusneseni valné hromady do stadia likvidace, musi
byti oznameno vodopriavnimu Gradu, ktery, prozkoumaje for-
malni spridvnost dotytného usneseni, zaznamend ve vodn{ knize,
ze jest druzstvo v likvidaci.

Jedna-li se o rozchod druistva vyrokem urednim, ktery
nabyl pravni moci, povéri Grad — neusnese-li se o tom sama
valnd hromada — zpravidla dosavadni sprdavni vybor prove-
denim likvidace.

Ukolem likvid4dtoru jest usporddati prdvni poméry
druzstva tak, aby zivazky jeho vadéi tfetim osobdm 1 vaci
clenim byly zcela uspokojeny. Peluji o to, aby snad ne-
dokoncené, druistvem zapolaté stavby byly dokonleny, aby
stavby, jez staly se neb zdnikem druZstva stanou se zbytec-
nymi, byly odklizeny a hlavné, aby véiitelé druzstva doséhli
zaplaceni svych pohledivek. To stane se bud primym za-
placenim z jméni druZstevniho aneb — svoli-li k tomu vétitelé
— prevzetim zdvazkd druZstevnich jednotlivimi cleny aneb
verejnopravnimi korporacemi.

Nejacelnéjsi, zejména pii druzstvech rozsahlejsich, jest,
kdyz bud likvidatofi p¥imo tiskem (v drednim listé) aneb
prostrednictvim vodopriavniho aradu vyzvou (konvokuji) veé-
ritele druzstevni, aby do urdité lhity pohleddvky své u likvi-
datort ptihlésili. Led k vyhl4aSce takové, t¥ebas i stala se pro-
stfednictvim vodoprdavniho Gfadu, nelze pro nedostatek zakon-

é¢ho ustanoveni pfipojiti sankci, Ze pohleddavky vdas nepfi-
hlisené zanikaji. |

Jakmile likviddto¥i provedou vySe naznaceny svij tkol,
zejména uspokoji-li vSechny zndmé a prihldsivsi se véfitele,
zjisti, zda jméni druZstevni po @hradé vSech zavazkd jest
aktivni neb pasivni. Je-li pasivni, rozvrhnou zbyvajici dluiny
obnos na dleny druistva dle kliCe stanovami, event. subsi-
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dierné¢ dle §§ 66. a 067. urceného, p¥ispévky ty vyberou a
dluh zaplati. Bude-li jméni druzstevni vykazovati plus, vypra-
cuji rozvrh zpenézeného jméni toho dle klice vySe naznacle-
ného a svolaji posledni valnou hromadu, kterd ma za tkol
pouze schviliti c¢innost likvidatora, udéliti jim absolutorium
a approbovati navrh jich na rozdéleni jméni.

Po valné hromadé¢é zbyva likvidatorum jediny jen uakol,
aby formalni zanik druzstva za Glelem zapisu ve vodni knize
aradu ohlasili a jemu prokazali, ze druzstvo dostavsi viem
svym zavazkim pravoé zaniklo. -

Vodopravni arad, shledd-li predlozeny materidl za do-
stateny, vezme zanik druzstva na védomi a zapis ve vodni
knize provede. M4-li pochybnosti o tom, Ze druzstvo vyhovélo
pozadavku § 65., vydd verejnou vyhldsku, jiz vyzve vsSechny
ty, kterf snad proti vymazu druzstva maji namitky, aby
je do urdité lhity Gradu ozndmili, jinak ze bude zdpis zaniku
proveden. Byly-li ndmitky poddny, rozhodne o nich arad fad-
nym nalezem.

Zapisem zaniku druZstva do vodni knihy, byt 1 konvokace
vériteld byla Gfadem provedena, nezanikaji pohledavky nepii-
hldsené a neuspokojené, jezto zdpis do vodni knihy md acel
pouze evidencni.

8§ 00., 67. Rozvrh nékladu druzstevniho podniku.

§ 66. Ndklad na zfizeni a zachovdvdni spolecenského pod-
niknuti k vysuSovini a zaVviazovdni pidy rozvrhne se ni spe-
lecniky dle toho, jak vyméreno v stanovich neb zvidStnim
prdtelskym sneSenim.

Nesjednali-li se spolecnici o rozdéleni ndkladu, rozhodne
irad politicky na zdkladé') ndleza od znalci vydaného.

Pri kterém rozhodnuti drzeti se jest povrchnosti, kieron
pozemky vysusované aneb zavlaZované obsahuji a je-l:
v wzitku, kitery spolecnikim podniknuiti prindsi, patrny rozdi
bud pravidlem, aby pozemky byly rozvrieny na tridy, jeZto
dle poméru vice nebo méné prispivaji.

§ 607. Neni-li o pomére nic jiného ani?) stanovami, ani
gmluvoun ustanoveno, nesou ndklad spolecnych staveb ochran-

1) Moravsky zdkon vsunul zde samozfejmou vlozku ,mna zikladé
stanov a nalezu..."

2) Moravsky zdkon vklidd: ani zvldStnimi zdkony, ani sta-
novami.
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