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Literatura: Pravo obchodni.
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Pravo obchodni.

,,Dodatek ke sprsu. Sek ve védé a v zakonoddrstoi‘. Napsal Dr. Antonin
Pavlicek, advokat, fadny ¢len Ceské Akademie cis. Frantiska Josefa pro védy,
slovesnost a uméni. — V Praze. Ndkladem Ceské Akademie 19os. (Str. 44.)

Dilo zdkonodarné o Seku, od let piipravované a soustredujici k sob¢
zajem jak kruhu praktickych, zejména obchodnich, tak 1 pracovniku veé-
deckych, dovrseno konecné a vstoupilo v zivot zdkonem z 3. dubna 1906,
¢. 84 1. z. Celkem zajisté jest o ném chvalny Gsudek na misté, jenz —
jak ocekdvati 1ze — utvrzen bude i praktickym pouzitim zdkona. Predni
zasluhu maji ve sméru tom pripravovatelé pudy v oboru dotéeném, zvlasteé
ovSem pracovnici a badatelé védecti na poli tomto. A tu pravé nase Ceska
veéda honosi se literarnim dilem autora, jenz s dukladnosti prace jeho vubec
vyznamendavajici a zejména za nejbedlivéjsiho zretele k zdkonodarstvim
cizim piispél mérou obzvlasté vydatnou k rozboru a prohloubeni této
choulostivé a v cetnych smérech kontroversni latky pravni. Jest to jak
znamo, Pavlickuv spis o Seku, o némz mceli jsme v téchto listech roc¢. 111,
1902, str. 147 nasl. prilezitost referovati.!)

Ve spisu tom bral autor, pokud jde o pripravné reformni priace v Ra-
kousku, zietel k osnoveé z r. 1895, kterdz sice zdkonu nasemu v celku jest
podkladem, nicméné vsak pfece v ustanovenich svych jisté raznosti vyka-
zuje. I dluzno vzhledem k tomu zajisté viele vitati doplnéni dila, jez slo-
vutny autor v , Dodatku’ pritomném podava, dovrsuje tu takika vyklad
spisu hlavniho v Giroven nyné¢jsiho zakonného stavu ve pravu sekovnim.

Ruznosti ony, jez zdkon vuci osnoveé 1. 1895 vykazuje, piedvadi
“nam spisovatel v rozboru podrobném latku vyderpdvajicim, vychazeje
povzdy z osnovy zminéné resp. tvah ji ve spise hlavnim vénovanych,
osvetluje pri tom duvody zménu privodivsi a dodavaje spolu i kritické
oceneéni pozmén dotyénych. Zvlasté pak jest s povdékem poznamenati,
ze rozsahly srovndvaci appardat ve spise uvedeny jest , Dodatkem‘ roz-
hojnén co do litky tu projedndvané, zvlasté jesté blizsim zietelem zejména
k novému japonskému zdkonu obchodnimu z r. 1899, jakoz i k osnové
uherské zdkona o Seku z r. 1903.

Daleko pies rdmec nam vykdzany vedl by nas podrobnéjsi vypocet
otazek v ,, Dodatku’ projedndvanych; i budiz tedy jen k nékterym z nich
blize prihlédnuto.

Jakozto nejvyznacnéjsi zmény, jez zdkon oproti osnové z 1. 1895
vykazuje, uvadi autor jednak pozménu predpisu § 1. o passivni zpusobi-

*) Vzhledem k vétsimu rozsahu ¢lanku bylo nutno referdty literdrni
odloziti celkem do pristiho disla.

1) O némeckém spise autoroveé , Der Scheck® (1898) srv. zejména
téz referdt v Pravniku 1898, str. 234 sl. z péra Randova.
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losti Sekovni, jednak pak ustanoveni § 20. v priciné seku faleSnych a pa-
~délanych. V prvé priciné spisovatel provazi souhlasem, ze zdkon nas pri-
drzel se zdsady obmezen¢ passivni zpusobilosti Sekovni,!) podrobuje blizsi
provedeni jeji dukladné Gvaze, vytykaje pak zvlasté s pochvalou, ze Skrtnut
byl v zdkoné¢ pozadavek osnovou kladeny stran zvlastniho rejstriku ban-
kértu a sménarnika k Sekim passivné zpusobilych.

Prihlédnuv ddle v podrobném rozboru k fadé menSich odchylek
zakona wvuci osnové (§§ 2., 9., 11., 13. a 16.) vénuje spisovatel rozsahlou
pronikavou tvahu zminénému vyse ustanoveni, § 20. o rudeni za Seky fa-
lesné a padélané, o otdzce to zejména téz prakticky nemdlo dulezité,
v pri¢in¢ kteréz se spisovatel ostatné také jiz casopisecky vyjadiil (srv.
Pravnik 1900, str. 37 sl., Gerichtszeitung 1905, ¢. 40, 41, Deutsche Juristen-
Zeitung 10006, ¢. 7., Zeitschr. f. das ges. Handelsrecht sv. 57, str. 573 sk).
Vysledkem téchto velmi pouc¢nych a podrobnych dvah jest pochvalny
celkem fisudek autoruv o cit. ustanoveni zdkona, jez poklada za =zcela
ucelné (str. 21.).

Naproti tomu zaujima vuci zdkonu stanovisko odpiravé v pricine
dalsi otazky, totiz stran Gpravy duavodu promlcéeni pretrhovacich; vy-

tyka zde totiz
jako piipad promlcéeni pietrhujici i davod ¢l. 45. uvad. zakona k civ. . s.,
¢imz vznika ve sméru tom mezera citelnd; duvodné dovolava se tu autor

a to po nasem soudu pravem — ze opominul zdkon uvésti

pravni konsekvence, jakoz i praktického vyznamu predpisu dotycného
pro majitele Seku, pro né¢hoz jest narok z Seku arci valné cennéjsi nez pfi-
slusici mu dle § 19. ndrok z materialniho poméru pravniho, nastala-li ztrata
sekového ndaroku promlcéenim. (Srov. téz Pravnik 1906, str. 179.)

Souhlas vyslovuje spisovatel dale s dovolanim se t. zv. Jasinskiho
novelly (zdk. z 19./6. 1872, ¢. 88 T. z.) v § 20., ¢. 10. zdk. Sekového v pricine
nedostateénych podpist Seku, jakoz i tGcelnymi shleddva téz zmény ve
predpisech o amortisaci $eku ze sméneéného Fadu recipovanych. DBlize
rozbird v dalsim vykladu téz doplnéni norem o Seku zactovacim a po-
zmény provedené v § 23. osnovy v piiciné represse proti vydateli Seku
nekrytého; schvaluje tu zejména prijeti Gcelné stfedni cesty, totiz pro-
stredku  potradkové pokuty se strany soudce civilniho, zpravidla jen
k navrhu majitele seku, a jen vyjimecné téz z uradu.

Bohaté vyklady zakonceny jsou tvahou o pozménach v § 21. za-
kona stran kompetence a fizeni soudniho v pii¢iné naroku Seku se tyka-
jicich, jakoz 1 v § 24. v priciné kolkovani Seku. Ku spisu pfipojen po-
sléze piehled ruznosti mezi osnovou z r. 1895 a zdkonem, soubé¢znym umi-
sténim znéni zdkona a raznicich se mist osnovy. )

O znacéné védeckée 1 praktické hodnoté vykladu, jichzto hlavni
postup tuto strucné¢ nacrtnut, netieba se zajisté pi1 zndmych prednostech
autorovych praci sifiti. Stejné jako jiz hlavni spis jeho o seku potkal so

1) Opacnou zasadu neobmezené zpusobilosti téz ve Francii platnou
prijal ostatné, jak spis. poznamenavd, téz novy zakon japonsky a i osnova
uherskd.
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se vsestrannou zvucénou pochvalou, uvitina bude zajisté 1 pritomna prace
~— jevic se doplnénim vzacnych jeho vykladu de lege ferenda ve pravo
platné — s povdékem nejvielejsSim. K. Hevrmann.

Sr——

Givilni Fizeni.

Piehled literatury v roce 1905. (Konec.)')

K ném. zdkonu o exekuci na nemovitosti nové se objevily komentare
O. Lindemann-a®) a A. Stexner-a®) (Gr. sv. 49., str. 734 Jaeckel), déle ukon-
ceno 2. vydani komentaie E. Jaeger-a*) k ném. 1. k. o kterémz referuji
Th. Wolff (J. LtbL. sv. 17, str. 201) a Biermann (Z. f. C. P. sv. 34., str. 517).
Soustavné pojednali G. Walker®) (Not. str. 166 Coulon, G. H. 1. 49., str. 603
W. Stevnberg, G. Z. str. 184 Dr. G-g, Oe. R. str. 294 Dresdner) o ex. f.
a Hedlfvon-Pick (Z. f. C. P. sv. 35., str. 278), Ndldeke®) o ném. pravu kon-
kursnim. Potfebam studujicich, vztazné¢ praxe slouzi dila 4. Kulow-a7)
a S. Dispeker-a.®) Zpravy o spisech v diivéjsich letech uvedenych podali
Vievhaus (Z. f. C. P. sv. 35., str. 308 Kdhler a Exner), Boethke (Gr. sv. 49.,
str. 161 Jaeckel, str. 163 v. d. Pfordten, str. 443 Schubert), Peiser (Z. f. C. P.
sv. 35., str. 260 Altmann, v. d. Pfovdien, Samier), Heinsheimer (Ctbl. f.
Rechtsw. sv. 24., str. 119, Jaeckel, Krelzschmar), Jaeckel (Gr.sv. 49., str. 442
Altmann) a Ungewitter (Gr. sv. 49., str. 441 Meyerhoff). Klibanskr uve-
rejnil v Z. f. intern. Priv. u. 6ff. Recht sv. 15., str. 31 se stru¢nymi poznam-
kami preklad nového k. f. ruského, kteryz Kleinfeller (tamtéz str. 1053)
porovnava s pravem némeckym.

J. O. Worel (Pr. roz. r. 7., str. 45, 56) doporucuje dikladnou revisi
celcho exckucniho fizeni, pii které by téz veskeré predpisy dosud mimo
ex. T. stojici byly jednotné kodifikovany, a pripojuje podrobny navrh na
zménu jednotlivych ustanoveni s obzvlastnim zretelem k exekuci na ne-
movitosti. H. Meyer (Z. f. C. P. sv. 35., str. 229) haji pro ném. prdavo
nazor, ze exckucni titul zavazujici dluznika k vyplaceni jiné osobé nez
vymahajicimu wvétiteli slusi vykonati dle pravidel o exekuci pro pohle-
davky penézité a nikoli dle zasad exekuce, aby néco bylo vykonano neb

Y}y Viz Sbornik VI., str. 424.

?) Das Reichsgesetz tber die Zwangsversteigerung und Zwangs-
verwaltung nebst dem Einfihrungsgesetz und dem preussischen Ausfiih-
rungsgesetz mit Erlauterungen und Beispielen. Breslau 19o; Marcus.

) Gesetz tiber die Zwangsversteigerung und Zwangsverwaltung vom
24. Marz 1897 unter besonderer Bertuicksichtigung des bayrischen Ausfiith-
rungsgesetzes und der einschlagigen Vollzugsvorschriften erldutert. Miunchen
1005 Schweitzer.

Y Konkursordnung, Berlin 1905, Guttentag.

) Grundriss des Execkutionsrechtes (aus: Grundriss des Oesterrei-
chischen Rechtes), Leipzig 1905, Duncker Humblot.

6) Lehrbuch des Konkursrechtes, Berlin 19035, Speyer Peters.

") Repetitorium des Konkursrechtes, Leipzig 19035, Rossberg.

8) Die Praxis der Zwangversteigerung und Zwangsverwaltung, Minchen
1005, Schweitzer.



