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V Praze, dne 13. imora 1926,
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flilustrovany tydenni zpravodaj

Yyehdzi kaZdou sobotu, ¢ soudnich prazdni-
eéich (v dervenei a srpnu) kaZdow druhou sobotu, tak¥e
za cely rok vyjde 48 se&itd.
Ptedpldet se v Ceskodlaveasku na 48 geBitd
K& 48—, na 24 seditd K& 24'—, na 12 sedith K& 12—
I 8 poBt, zasilkeu; do eiziny na cely rok K¢ 72—,
pa pll roku K¢ 86— — Odbé&rni podminky
Fidi se usancemi vydanymi Spolkem vydavateld a na-
klndateld Sasopisfi; podle nich zejména lze odfiei ode-
Bbirdni Gasopisu jen pisemnd ke konel obdobf, na n&jz
ﬁm fipustno pFedplaceni (u nds pejménd na 12 se-

f; poubhé vraceni selitu mestadi & nembie byti pro

Ni si

vainych i veselych soudnich ptfipaddi.

administraci znamenim, Ze se tim odebirdni ¢&asopisu

vypovida. Predplatné pak je poplatek, jimZ se &asopis

bud na cely rok nebo na 12, 24 nebo 86 selitd pred-

plici; dnem splatnosti je tedy den, kdy vyjde 1.. 18.,
25. nebo 87. sedit.

Redakee a administrace nalézd se v Pra-

ze IIT., Maltézské nam. & 5. — Telelfon & 42221,
— Udet post. ufadu chekového &, 4456, — Vyda-
vatel Ing. Josef Buchar. — Qdpovédny

redaktor Frant. Flanderka.

— Tiskem Pra#-
ské akciové tiskarny v Praze II.,

Liltzowova wul. 8.

O novy trestni soud v Praze.

Jiz nekolik let zabyva se justiéni sprava
otazkou premisténi prazského zemského t{rest-
niho soudu z dosavadni budovy na Karlove
namesti na misto jiné, a néjaka moudra hlava
prisla pred 3 lety na to, ze by bylo mejlépe
umistiti soud tento v budové pankracké trest-
nice, od stredu Prahy hodinu cesty vzdalené.
Proti tomuto mapadu vzbouiila se postupné
cela interesovana verejnost: advokatni komo-
ra. protestovala proti nému i organisace soud-
covské, zurnaly bez rozdilu politického pie-
svéddéenf zaujaly nejkrajneéjsi stanovisko odpo-
ru — ale navrh mejen zZe nebyl zastréen do
supliku zapomnéni, ale byla dale pripravovana
jeho realisace jakoby na vysmdéch vSem roz-
umovym g praktickym divoddm, Xkteré se
strany odptiret tohoto planu byly predkladany
k tvaze. Zda se, jakoby zde pracovala ndéjaka
tajnd sila, kterd moci mermo chce prosadigi
svoje madpady nejen proti vili celé interesované
verejnosti, ale i ke Skodé statu v, vSech obéant.

Kdo zné jen trochu poméry, nahlédne, Ze
pankracka trestnice se pro udely prazského
soudu trestnfho vibec nehodi. V celé budové
a7 na nékolik malo vyjimek meni viibec
zdchodkh! Na 500 i viece lidi chodi tu mna
ustrani do t. zv. ,kybld"! Neni tu vibec klo-
setového zaiizeni. Je to kratce zaiizeni memo-
derni vézmice, jakych uz dnes malo lze nalézti.
Vykaly vynaseji se rdno po 8. hodiné a kdyz
po hodinovém snéaseni byly trestanci vyvezeny
za Pankrac na pole do velkych Zzump, citite
tu  jests dlouho ten ,,0zé6n" na chodbach a
v mistnostech.

Tvrdf se oviem, 7ze bude nejdiive do viech
budov zavedena kanalisace a vodovody a ze
budou postaveny zachody se splachovacim za-
rizemim. Ale vyplati se do memoderni uz veéz-
nice investovafl tak ohromné maklady? A pri
tom dluZzno uvaziti, Ze na Pankraci, vysoko
polozené, neni vtibec dostatetného tlaku vody
a stane se ¢asto, Ze pro nepatrny vytlak vody
nedostane se tato ani do prvnfho patra! Jak
potom budou vypadati tyto zachody s tak
ohromnym mnakladem vybudované?

A ted uvazujme: Rozpotet ma pFemisténi
trestniho soudu je preliminovan dc¢astkou pres
30 miliont K& Jsou v tom zahrnuta mnékterd
zatizeni elekirotechnickd, instalaémi, pirestav-
by kancela®f, nabytek, otopna télesa atd. Ale
také v budové zem. trestniho soudu bude mu-

Summe

sit byti sahnuto k pronikavym zmoenam adap-

fat¢nim a {y pohlti jisté zase Tadu peknych
miliont. Poditame-li, Ze tahle premistfovacit

horetka bude stat republiku nejméné 40 mi-
lHont K¢, pak vidime teprve, jak bezdivodne
se u mas vyhazuji miliony vydiené z poplat-
nictva.

Naproti tomu budova zem. trestniho soudu
ng Karlové namdsti je zalizena jediné pro
Ucely moderniho soudu 8 modernim zarfzenim
vézenskym. V celé republice neni takové bu-
dovy, k tomuto cili zvlaste staveéné, Kancelare
vzdusné, veézenské oddéleni dobre vybavené,
kuchyné, pradelna, vodovody, klogety, vse od-
povida podminkam hygieny i estetiky. Vézen-
ské oddéleni, které zabirda dvé velkd kiidla
budovy, je opatireno na v$ech strandch a chod-
bach silnymi dubovymi, zelezem pobitymi
dvermi s kukatky uprostred a s tezkou mon-
tazi. To v&echno se stavélo pred tiiceti lety
8 ohrommnym méakladem g pired 13 lety byly
provedeny makladné adaptace vézenské ve sta-
ré budové — a to vSechno ted méa byti zma-
reno nepraktickymi plany ministerstiva spra-
vedlnosti, které, budou-li realisovany, piine-
sou 1\% ohromné $kody ma v8ech stranéch.

Atkoli ma adaptaci pankracké trestnice
zaltalo se pres vsecky ostré protesty skuteéné
jiz pracovat, atkoli ma Pankrac ma v mejblizsi
dobé jiz byti premisténo oddéleni vysSetiujicich
soudcti, pfece mame za to, Ze neni recteno jesté
posledni slovo a Ze «dalo by se zabraniti zlu,
itebaze bylo jiz zapodéato. Utvrzuje nés v tom
i ivaha generalniho advokata republikdnské
strany dr. Em. Slabého, otidténd v nedélnim
wVenkové* organu myméjsiho ministra spra-
vedlnosti dr. Vigkovského, bez fehoz védomi,
mame za to, jistd by se tam nebyla dostla.
A to ndm v&sti, Ze celd akce presidlovaci dala
by se jed&té zaraziti, kdyby znovu a znova vse-
mi utastnénymi a interesovanymi stranamnai
bylo protestovano proti premisténi.

Dr. Em. Slaby zaujima ve svém ¢lanku
stanovisko k projektu premisfovaecimu krajné
odmitavé a podotyka, ze ministerstvo sprave-
dlnosti mepodalo dosud zadného spolehlivého
dokladu o tom, #%e e trestnice po prislusné
drahé upravé bude dobte hoditi za Wradovny
trestniho soudu.

,Dale bylo poukazovano' — pise dr. Sla-
hy — ,7Ze trestnice na Pankraci je ma mistd
odlehlém a komunikadéné tézce dostupném.
Tato namitka je nemalé zavaznosti, poncévadz
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treba uvaziti, ze k drestnici vede pouze jedina
trat velikymi oklikami a ze iproto cesta k sou-
du  bude vyzadovati wvelmi znadncého ¢asu.
S tim dluzno pocilati u viech osob, které jsou

jednak u soudu zamestnany, jednalk musi
k soudu dochazeti jako obvinéni, soukromi

mcastnici, svedei, znalei, porotei, kmeti, ob-
hajei, zurnalisté a pod. Z poc¢tu pripadia {rest-
nich, kieré jsou u {restniho soudu projedna-
vany, mozno dovoditi, Ze k trestnimu soudu
mimo 300 Urednika g ziizench, kteri k ncému
dochazeji denndé, musi pramerne ro¢né do-
chazetiosmdesat tisicaz stotisic osob,
které by bylo potiebi dopravovati jedinou, po-

méerne malo pohodlnou, dlouhou trati, Velka
vzdalenost soudu od stredu mdésta bude miti

dalsi disledek, spocivajici v tom, ze dostavi
ge k liceni pozddé obvineni, svedel a po pripadé
viechny osoby, na liteni zucCasinéné, ¢imz celé
jizenf{ bude trpeti a vykon spravedlnosti bude
podstatng ohrozen. Nesmi se prehlédnouti, Ze
u trestniho soudu nerozhoduje se o majetko-
vych hodnotach, nybrz o statcich daleko cen-
majsich, jimiz jsou osobni svoboda a ¢est. Tyto
nejcennejsi statky lidské vyzaduji bezpodmi-
nedéné, aby trestni soudnictvi bhylo vykonavano
co nejdokonaleji, a to muZze se stati jen ten-
krate, kdyz vykon ten bude provadén v bu-
doveé Ulelnd zatrizenéd a se vsSech stran mésia
snadno dostupné.

K budove {restniho soudu je ze vSech ¢asti
meésta spojeni velmi dobré, takze nejen vsichmi
nirednici a zaméstnanci soudni, nybrz i veske-

¢ ostatni osoby, které k soudu dojizdéti musi,

vykonaji dojizdku bez velké ztraty ¢asu. To

—

plati i ¢ osobach, jez dojizdeji k soudu z ven-
kova drahou, nebof{ mohou se ze vsech praz-
skych nmadrazi primymi spojenimi dostati bud-
to primo pred trestni soud anebo do jeho bliz-
kosti.

Stizeni dojizdky mnebo dochizky k soudu,
vyzadujici delsiho casu, bhude miti za nasledek
vzrust nakladt ma trestni Pizeni, zejména na

svédetném, znaletném a  jinych poplateich,
takze se taklto vykon spravedlnosti trestni

podstatné zdrazi, mehledt¢ ke zvysenym néakla-
dim a zirate ¢asu, jez nastane u vsech osob,
kieré budou nuceny k dalekému soudu dojiz-
déti, Zajem osob téehto vyzaduje bezpodmi-
necéne, aby tresini soud zistal ve stredu mesta
na miste snadno pristupném a nebyl prekla-
dan na misto, na neéz mozne se dostati jen
s nestazemi g velkou ztratou c¢asu, Zajem ob-
canstva musi byti rozhodnym pii feSeni otéz-
ky, kde jednotlivé budovy majl byti umi-
stény a bude-li se ministerstvo spravedInosti.
jak je jeho povinnosti, zajmem dtimto riditi,
pak mus{ pii wmisteni trestniho soudu hledati
reseni takové, kieré by obéanstva vyhovovalo
a nebylo zhorsenim oproti stavu posavadnimu.

Na§ {restni ad stanovi, ze li¢enf ve vécech
trestnich je verejné¢, ¢imz ma verejnosti byii
zajisten pristup kK néemu, aby se takto rozho-
dovani soudu dalo pod verejnou kontrolou,
Z toho plyne, Ze verejnost ma zajem ma tom,
aby se Kk liteni snadno a pohodlné dostala,
coz plati zvlaste o zastupcich tisku, jimz je-
jich kol nemalo by byl stizen, kdyby z redak-
ci jednotlivych list®t, umisténych ve stiedu
masta, maéli konati daleko cestu ng Pankrac.

~ FEUILLETON.
Advokat.

Poradng pro volbu povolani Velké Prahy,

oddoleni pro studentstvo, poiada letos opétov-
né akei velmi zasluznou a pro mas studentsky
dorost primo neocenitelnou. V sale ¢eské tech-
miky byl prave zahajen cyklus prednasek pro
abiturienty stiednich §kol na téma Studen
a volba povolani‘. V tomtio pirednasko-
vém cyklu bude praktickymi odborniky vy-
Tozeno, kieré Ze jsou prednosti i vady ondéch
"povolani Zivoinich, jez 1ze wolili na zaklads
jiz absolvovanych studif stredosSkolskych. Neni
zapomenuto na jediné odvetvi. Vo oeyklu pred-
nasejli vesmads vynikajiel jedmotlivei, dtstojni
representanti stavu, o némz referuji.

Referuje dékar, léekarnik, profesor, soudce,
pravnik u samospravy i v zivoté praktickém,
studentka-pravnicka, technik a advokiat.

Z tohoto pozoruhodného prednaskového
cyklu wvybrali jsme si — jako smeru mnaseho
listu nejbliz&l a ¢lendfe mase zajisté interesu-

jici — prednasku o advokatnim stavu. Téma-
tern timto byl poradatelstvem cyklu pove-
fen prosluly prazsky advokat a obhajce dr.

Jaroglay Mellan.

Pied plhepmonym salem ¢eské techniky
prones!l vCera dr. Mellan pozoruhodnou fed,
prrijatou posluchacstvem s frenetickym jaso-
tem. Povazujeme za reportérskou povinnost
referovati o této prednésce, v niz dr. Mellan
plné prokazal, 7e jest stejnd dkvdlym obhéaj-
cem, jakvm zname ho z praktického Zzivota,

jako duchaplnym ifeénikem v prednaskovych
sinich.

Prednasku wzhledem k originalnosti jeji
formy #Petnické i meritorni naplné uvadime
podle svych stenografickych zaznamt, pokud
nam mozno bylo, doslova a beze zmen.
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Zijeme v dobach nejriznéjsich anket.

Le¢ jedno téma — mad miru vdédné —
nebylo dosud prodebatovano.

Mel-1i byeh ho stylisovati, pak bych jej
formuloval ve dwvou wotazkach.

Prvni by zndéla: Jste se svym zivotnim po-
volanim spokojeni?

A drubd — otazka eventuelni pro ty, kdoz
by na prvou odpovédéli zapornd — takto by
zvidala:

JProt¢ mejste se svym Zivoinim povolanim
spokojeni?*

Zajisté, ze se neodvazuji hadati, jaké Ze
by byly wodpovédi na otazku druhou. Byly by
tu udavany diavody mejrizndjsi,

Ale mam wza to, zZe sotva pochybim, fek-
nu-li, zZe na otazku prvni — zda dotazovani
jsou se svym zivotnim povolanim spokojeni
— gmely by odpovedi ve své zdrcujici prevaze
zaAporndg.

»Nejsme spokojenil™

Je nutno zkoumati pri¢iny tohoto fakta.

Pri¢iny jsou objektivni i subjektivni.

Jest jisto, ze kazdé povolani ma své klad-
né i zapormé stranky, své svitlo i odvékého

privodcee svatla — gtin.
Lidska povaha jest jiz tak podivuhodné

uzpuschena, ze snadno zapomene na pifjemné
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Tyz osud by stihl i obhdjce ve vécech
trestnich, jejichz vykon vyzadoval by veétsi

ziratu casu a mol by proto za nasledek znad-
né zdrazeni obhajoby, takze by si placencho
obhajee mohli poriditi jenom vrstvy zamoi-
néjsi.

Bylo by itreba, aby ministerstvo spravedl-
nosti v&echny tyto namitky nalezitd uvazilo
a porovnalo veskeré mevyhody, které z prelo-
zeni trestniho soudu mna Pankrac nastanou,
s domnelymi vyhodami, jez si od pielozeni to-
ho slibuje a dospeéje pii bedlivém prozkouma-
ni véei k zavéru, ze prelozeni bylo by ke skodo
vieho obcanstva a ze dluzno proto od ného
upustiti,

Bylo by sice velmi vcelnym, kdyby se po-
darilo soustiediti  veskeré civilni soudy do
jedné budovy, aviak podle mého nazoru je
nutno rediti vée tak, ze musi se napired zjistiti
potet uradoven, potiehnyeh pro  jednotlivé
soudy s prislusnym ohledem ma piripadné roz-
Sireni soudu pri vzristu Velké Prahy a poctu
obyvatelstva v soudnim obvodé, Nato dluzno
vypracovati piresny projekt budovy, kterd by
v kazdém smdéru vyhovovala celkové potiebe

vi&ech woudh. Takovyto projekt ministerstvo
spravedlnosti veiejnosti posud neptedlozilo a

nepodalo doklady, 7ze trestni soud na Karlove
namdésti postadi pro soustreddéné soudy civilni.

Jsem presvéddéen, Ze pii reseni této diile-
zité  otazky mebude rozhodovati ani zdjem

ogsobni, ani ohled ma urdéity stav, ani koneénd
ohled na urcitou ¢ast mdasta, kierd by =z pie-
lozen{ trestniho soudu na Pankric mdla pro-
spich, nybrz ze umisteni jak {restniho soudu,

tak 1 viech soudt civilnich bude reseno jeding
divody veéenymi, zpusobem takovym, aby z nd-
ho mel prospech celek.”

Vyvody dr. Slabé¢ho mtzeme podepsati do
posledni pismeny. Cerpame z nich prave pro-
to, ze otistony byly v orgianu nyncjsiho mini-
stra gpravedlnosti, uréitou nadeji, ze ve véed
prestdleni soudu do pankrickeé frestnice nent
vyideno jeste slovo posledni,

Justi¢éni omyl.
(Zemsgky tresini soud v Praze.)

V o roce 1924 odsouzen byl sedrialnim sou-
dem v Trencineg soukr. uirednik 19 K. pro zlo-
cin dle § 242 u. tr. 7o (nas8 § 129 1. b {r. 7z, homo-

gexualita) a trest {ozk. zalare také odpykal.
Nasledkem odsouzeni propustén byl bez na-

hrady z mista a zbaven existence. V roce 1925
dostal se v Praze znovu do konflikiu s povést-
nym § 129 dr. z. Vysetiovani bylo vedeno zem.
trestnim soudem v Praze a prineslo velmi za-
iimaveé i vzrusSujici momenty.

Obzalovany pocal zaplavovati soud zmate-
nymi pripisy, v nichz ftifuloval ftresini soud
1ako poditizeny papezskému tribunalu v Rimé,
podepigoval se jako oblat a medicinalni astro-
log, varoval pred vanoci soudni sbor, aby dal
pozor na ryvbu a nespolkl kost, daval navrh
na vylécent homosexuelnich osob deporiaci na
Spicbherky, aby fam vyechladli; pii hlavnim
pireliceni nechtel dati svoleni kK zahijeni, ne-
bot prv neni v senatd pritomen papez, rozda-

prihody ve svém povolani. Naproti tomu ne-
hody a bolesti vtiskuji se do lidskych vzpomi-
nek zhavosti kovu v hladinu vosku.

Dotknéme se letmo 1 ddvodt subjektivnich.

Vy, kdoz jste turisty, a z nich zejména i,
kdoZ absolvovali horské tary, dosveddc mi sta-
ry znamy fakt.

Vystoupime-li na vrchol hory, zda se nam
nezda, 7e ta hora sousedni je krasnéjsi, mez
ona, na kterou jsme pracné pravé vystoupili?
A nezda se nam koneéné, ze i to udoli, z néhoz
jsme se za ranniho Sera vypravili ma horskou
tiru, je mnohem hezti, nez misto na vreholu,
ne# cil na&i horolezecké pouti?

Znamy fakt, 7e sousedni statky piecenu-
jeme a podeenujeme vlasimi, Pesila jiz usta
nad jiné povolana.

Byl to nag Vrehlicky, jenZ v bésni ,Duha”
napsal:

JProt jinde 1ip vidy vidime vas kvésti
a zaliti jak jasnou duhu v listi
jen sobd k meklidu a k zavistil®

Dovolte mi, bych tvodem zminil se vse-
obeend o cyklu téchto predndsek.

Za dob nasich otet — a s jistym ostychem
vyznavam i sva vlastni léta, feknu-li, ze i za
mych dn - nebyli jsme tak sfastni, bychom
v dobé&, kdy v rozpacich stali jsme na kiizo-
vatee Zivota, médli ku pomocei serial informa-
tivnich phednasek.

Tehdy volivalo se povolani podle irech
smdérnic: 1, vlastni, samostatnou meodvislou
volbou, 2. radami rodic¢(, 3. smérnicemi pro-
stredi, v nédmz jsme Zili.

val gvaté obrazky predsedovi a piisedicim.

Mohlo by se zdati na prvni pohled, ze ne-
ni lep&fch voditek. Ale to by se prave jen
zdalo. Prihlédneme blize.

Obirejme ge nejprve svou
nou volbou.

Na chramea Apollonové v Delfach byla na-
psang ona dvé slova Chilonova, jednoho ze

viasini svobod-

gedmi mnejslavndéjsich Feckyveh mudretl. Znela
—— jak vime: gnothi seauton. Poznej sebe
sama!

Do téchto dvou slov utajila moudrost fi-
logofa ogvadéenou pravdu, ze nejméne ze viech
lidi zname prave sebe samy. Ze poznatli sebe
sama je nejvétsi a mejvzacnejst umeni.

Jestlize tedy sebe sama zname nejméns,
kterak Ze mtZeme voliti pro sebe neznamdého
vhodné a spravné povolani?

Ani rady rodi¢tt nebyly voditkem meomyl-
nym.

Byly zajisté posvéceny nejzhavejsim pira-
nim, aby se ditéti vedlo dobie. Led - jak vi-
me — malo zmohou v svotd lidskad prani.

Tempo zivota je prilis rychlé, Rodice pro
avé deti volivali zpravidla ona povolani, jez
by si byli zvolili oni sami pro sebe, kdyby
byli méli moZnost druhé  opravené  volby
Trpély tedy rady rodi¢t anachronismem.

A konecné prostiedi.

Do prostiedi rodime se bez vlastni vile.
Nevolime prostiedi, nybrz prostiredim jsme vo-
leni. Z toho se podava, Zze prostredi, v ncémi
zijeme v dobach mladi, je wshlukem nahod.
Rady a smérnice nahodnych radet jsou prave
jen nahodné. Tedy nikoliv voditka spolehliva.



