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ptisouzeni tuitrat zamitnouti, kdyZ dovolaci rekurentce ziistdva vyhrazeno,
aby ndhradu téchto utrat uplatiiovala pfipadné jako Skodu, ktera ji samé
vze§la obmeskanim prvniho vydraZitele.

Cis. 14714.

- Rozhodnuti ve sméneéném sporu, v némz byly uznany za neplatné
protesty provedené soudnim ufednikem proto, Ze v nich nebyla oznacena
osoba protestatova, neprejudikuje rozhodnuti o tom, zda vyhotoveni ta-
kovych protestii stalo se poruSenim urfedni povinnosti toho, kdo pro-
test vykonal. "

Je-li na sménce trasat uveden jen jménem a nikoliv téZ bydlistém a
nasleduje potom dolozka »splatno u G. banky, a¢. spol. v G.«, miiZze se
pravem domnivati protestujici, Ze ma protest pfedsevziti proti nevlast-
nimu domiciliatovi sménky, pro néhoz ma protest uciniti, Ze jde o t. zv.
deklaracni protest, kde protestant a protestat jsou totoini a Ze staci,
uvede-li v protestu jen firmu G. banka, u¢. spol v G.

(Rozh. ze dne 16€. listopadu 1935, Co IV 4/35; dtvody viz Ur. sb.
¢is. 2312.)
Srovnej sb. n. s. &is. 9312.

Cis. 14715.

K vykladu § 1438 obc. zak.

Pokud nelze pohledavku verejné obchodni spole¢nosti kompensovati
s dluhem jiné vefejné obchodni spolecnosti, tfebas vefejni spolecnici
obou spoleCnosti jsou tytéZz osoby.

(Rozh. ze dne 20. listopadu 1935, Rv II 1023/33.)

Proti zalobé firmy Holzwerke R. & Co. v Sch. na zaplaceni urdité
Castky namitl zalovany kompensaci protipohledavku, jiz mél proti firmé
Holzwerke M. R. & Co v C., opiraje pripustnost kompensace o to, zZe
Ze obé firmy jsou vefejné obchodni spolecnosti, jejichz vefejni spolec-
nici jsou tytéz osoby. Prvy soud uznal Zalobou uplatiovany narox
rovné€z i pohledavku zapoctenim namitanou, jiz byl zalobni narok vy-
rovnan, davodem po pravu. Odvolaci soud nevyhovél odvolani.

Nejvys§s8i soud neuznal pohledavku namitanou zapocltenim
proti zZalobkyni.

Davody:

Predpokladem pripustnosti kompensace jest vzajemnost pohledavek,
t. j. ze véfitel a dluznik vzajemné pohledavky jsou totozni s dluznikem
a véritelem pohledavky, na kterou m& byti vzdjemna pohledavka za-
poctera. Tento predpoklad neni zde dan. Vzdjemna pohledavka namitana
zalovanou prislusela ji proti firmé Holzwerke M. R. a Comp. v C,, ve-
rejné obchodni spolecnosti, jejiz spoleCnici byli v dobé& od 28. &ervence
1925 do 8. kvétna 1930 totozni se spole¢niky zalujici verejné obchodni
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