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K namitce, Ze Cinnost civ. geometrit zacala teprve v letech sedm-
desatych a nemfize se tedy na né vztahovati pfedpis z roku 1860, staci
uvésti, Ze cit. nafizeni z roku 1860 samo v § 1 sub c) geometry uvadi,
a tedy i na tuto kategorii civ. technikii se vztahuje, a také nové nafizeni
€. 77 z r. 1913 v § 1 sub lit. i civilni geometry uvadi a ustanoveni
§§ 7 a 20 nat. z r. 1860 — jako pro n € téz platici — republikuje (§ 16,
odst. 2. naf. ze 7. kvétna 1913 &.77 t. z.).

Z divodi téch bylo stiZnost zamitnouti.

C. 4981.

Obdianstvo Statné (Slovensko): * Vyrok o ztrate &sl.
stét. obdianstva podla § 30 zak. &l L : 1879 jest aktom konstitutivym.

(Nalez zo dna 5. oktobra 1925 ¢&. 18.521).

Ve c: Laura P. v KoSiciach proti ministru s plnou mocou pre spravu
Slovenska stran $tatného ob&ianstva a domovskej prisluﬁnosti.

Vyrok: NapadnutérozhodnutiezruSujesaakone-
zakonité, pokial \yslov1lo ztrdatu €sl. Statného ob-
Cianstva st-lky.

Dovody: Minister s plnou mocou pre spravu Slovenska rozho-
dujuc z aradnej moci o Statnom obcianstvu a domovskej p.1slusnost1
Juliusa P., byv. aradnika tabakovej tcvarny v KoSiciach, a jeho malo-
letych deti Ladislava P. a Laury P., vysiovuje na zaklade ustanovenia
§ 30 zak. ¢l. L z roku 1879, Ze Julius P., narodeny dinia 22. juna 1865
v KoSiciach, a s nim v smysle § 32 cit. zak. ¢l. aj jeho manzelka Hana
rod. V. a jeho maloleté deti Laura P., narodend v KoSiciach dna 29. -
januara 1903, a Ladisiav P., narodeny v KoSicidch dna 7. okto-
bra 1903, ztratili &sl. Statne obcianstve a tym aj svoju podvodnu
prnslusnost’ v meste KoSiciach a to ditom 7. ]una 1919, najneskorSie al.
dinom 3. marca 1920.

O staznosti jedine st-lkou vo viastnom meie podanej uvazoval nss
takto: ‘ *‘

Niet sporu o tom, zZe st-lka narodila sa dfia 29. janudra 1903 v Ko-
Siciach, kde otec te;ze mal domovskil prisluSnost v smysle § 6 zak. ¢l
XXII : 1886 Ze tento odeSiel do Mad’'arska, kde 7. juna 1919 vstupnl ako
tiradnik do sluzieb Statnej mad’arskej tabakove1 tovarny v E. a Ze st-lka
odisla s otcom do Mad’arska, odkial sa spolu s timto az 10. augusta 1923
vratila do Kosic.

Nesporno je dalej, ze zal. urad vydai napadnuté rozhcdnutie iba dna
24. juna 1924 a vyslovil v flom ztratu Statného obcianstva a prisluSnost:
do KoSic otca st-I1¢ina ]uha P. v zaklade § 30 zak. ¢l. L : 1879 a st-I¢ina
v zaklade § 32 cit. zak. oviem s platnostou od dna 7. juna 1919 resp.
3. marca 1920. St-lka odpiera v prvej rade zéakonitost vyroku Zal. afadu
ohladne otca svojho a namieta tieZ, Ze i keby ztrata Statného oblianstva
a prislusnosti otca jejho bola § 30 cit. zakona odovodnena, Ze by ztrata
tato nemohla nastat eo 1pso le¢ iba d i1 o m, ked Zal. urad ztratu tu bol
vyslovil t. j. dilom 24. juna 1924, Ze vSak v tej dobe uZz bola sf-lka
plnoletd a tudiz ztrata ta nemohla mat reflex na Statne ob&ianstvo a d>-
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movské pravo st-I¢ino, lebo dl'a cit. § 32 ztrata §tatneho oblianstva otca
vztfahuje sa iba na maloleté deti jeho.

Nss vytku tuto uzndva opodstatnent.

Dra § 30 zak. ¢l. L : 1879 m 6 Z 4 urady vyslovit ztratu $tatneho
oblianstva onych uhorskych S$tatnych obc&anov, ktori bez dovolenia
vstipili do sluZieb cudzieho $tatu. Ked' tedy zdkon stanovi, Ze tirad m 6-
Zze vyslovit ztratu Stitneho oblianstva, znamena to, Ze vyrok
uradu o ztrate Statneho obcianstva ma pravni Gi¢inky iba ode dfia jeho
vydani, Ze je ak‘om konstitutivnym, nie v8ak, ako to mylne predpoklada
7a'. arad, aktom deklaratornym.

KedZe ale vyrok tradu o ztrate $tatneho obcinanstva v zaklade §u 30
je aktom konstitutivnym, odporuje zdkonu, aby urad ztratu Statneho
oblianstva antedatoval k nejakému &asu predchodiacemu, lebo
konstitutivné vyroky modzu posobit iba od doby, ked’ boly vyslovené.
Odporuje tedy napadnuty vyrok Zal. tradu zadkonu v tej &iasti svojej,
v ktorej urad vyslovil, Ze ztrata §tatného obianstva u Julia P. a man-
Zelky jeho Hany a deti jeho Laury a Ladislava nastala uz dnom 7. juna
1919, nejneskorSie ale dfiom 3. marca 1920.

KedZe ale ztrata Statneho obCianstva otce st-I¢ina nastala az diiom
24. juna 1924 t. j. v dobe ked’ vyrok napadnuty bol iradom vydany, ne-
mohla ztrata Statneho obélianstva u sf-lky vo smysle §u 32 cit. zakona
vobec nastat lebo sf-lka uz diiom 29. januara 1924 stala sa plnoletou.

Je tedy napadnuté rozhodnutie, pokial vyslovilo, Ze st-lka ztratila
&sl. Statne obé&ianstvo, v odporu so zadkonom, staznosti oolo vyhoviet a
napadnuté rozhodnutie po tejto stranke zru§1t’ aniz by siud mal pri¢inu
zaoberat sa s dalSimi vytkami sfaznosti. — — —

C. 4982.

Policejni pravo trestni (Podk. Rus): * Policejni
trestni soudce miize v adhesnim fizeni podle § 43 uh. polic. tr. ¥. pfi-
fknouti poSkozenému nahradu $kody jen potud, pokud Skoda ta vy-
plynula z pfestupku tvoficiho pfedmét onoho fizeni.

(Nalez ze dne 5. fijna 1925 &. 18.544.)

V & c: Mendel M. v Mukalevé (adv. Dr. Frant. Kager z Prahy) proti
civilni spravé Podkarpastké Rusi v Uzhorod? stran prestupkové zaleZi-
tosti.

Vyrok: Naf. rozhodnuti, pokud obsahuje vyrok
o soukromoprdvnich ndrocich Bernata G, zruSuje
sepronezakonnost; ]1nak se stiZnost zamitd jako
bezdiivodna.

Divody: Podanim z 30. kvétna 1923 domdahal se Bernat G., vy-
robce sodové vody v Mukadevé, toho, aby zavedeno bylo trestni fizeni
proti st-li, rovnéz vyrobci sodové vody v Mukaclev€, pro neopravnéné
pouzivani cizich lahvi pfi vyrobé sodové vody. Na podkladé tohoto
oznameni vykonana u st-le dne 7. Cervna 1923 policejni prohlidka, pfi
LiZ zjisténo, Ze st-1 pouzival 74 velkych a 51 malych lahvi G-ovych.



