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v rozporu se spisy; ponévadZ pak rozpor ten tyka se okolnosti rozhodné
pro kompetenci Zal. fifadu k meritornimu vyroku, bylo ve smyslu na-
mitky v tom sm&ru ve stiZnosti uplatiiované naf. rozhodnuti dle § 6 zak.
o ss zrusiti, nepfihliZejic k ostatnim namitkdm, jez st-lka uvadi po stran-
ce meritorni.

C. 1907.

Zivnostenské pravo: Zikaz zZenské obsluhy.v'iivnosti ho-

stinské.
(Nilez ze dne 30. ledna 1923 &. 1485.)")

Veéc: Bozena K. v T. proti ministerstvu obchodu stran zakazu po-
uzivani Zenské obsluhy v Zivnosti hostinské. S

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdivodna.

Diivody: Naf. rozhodnutim byl v pofadu stolic spravnich potvrzen
vymét osp v T. z —, iimZ bylo st-Ice jako ndmé&stkyni v provozovani Ziv-
nosti hostinské a vyc¢epnické v dom& &p. — v T. podle § 54 Zivn. fadu
zakazdno pouzivati v Zivnosti té pfi obsluze hostii Zenské obsluhy, a to
z diivodu, Ze C¢iSnice u ni zaméstnané provozovaly tajnou prostituci.

Ve stiznosti do tohoto rozhodnuti dovoldva se st-lka toho, Ze soudni
fizeni pro kuplifstvi proti ni zavedené skoncilo jejim osvobozenim a Ze
tedy rozhodnuti je zaloZeno na pfedpokladech nepravdivych nebo fize-
nim néleZit€ neziiSténych.

Nss neshledal stiZznost diivodnou, uvaZiv toto:

Predpoklad, .na némZ zaloZeno bylo opatfeni Zivnostenského tifadu
stiznosti brané v odpor, opiral se o udani majitelky koncese, o zpravu
Cetnickou, o zpravy méstského policejniho ufadu, o vypovéd jedné z Cis-
nic a kone&ne& o lékaiské potvrzeni o venerické chorobg zjisténé u jedné
¢iSnice st-I1¢iny. Jestlize fifady opirajice se o veSkeré tyto priivody —
nikoli tedy, jak stiZnost za to ma, jen o udani policeiniho komisafe —
dospély k tsudku, Ze CiSnice u st-lky zaméstnané provozovaly prostituci,
mély podle nidzoru soudu pro to ve vysledcich fizeni dostate¢ny podklad.

Nenalezl proto nss také vytykané netplnosti fizeni a nemohl za to-
hoto stavu vé&ci spatfovati vadu Fizeni ani v tom, nepfihlédl-li Zal. tifad
k tvrzeni st-lIky, Ze byla v fizeni trestnim proti ni pro kuplifstvi zavede-
ném osvobozena, a to jiZ proto, ponévadZ dfivodnost skutkového pFedpo-
kladu na¥. rozhodnuti, Ze &iSnice u st-lky zaméstnané provozovaly pro-
stituci, neni podminéna tim, Ze st-lka dopustila se trestniho Cinu, ktery
byl podle jeitho tvrzeni pfedmétem trestniho Fizeni soudniho.

Bylo tudiZz stiZnost zamitnouti jako neodiivodnénou.

C. 1908.

- Pozemkova reforma: K poimu »pravné samostainy objeki«
podle § 3 lit. a) zak. zabor.

(Nélez ze dne 30. ledna 1923 &. 1581.)

) Viz Boh. 1909 adm.
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