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Takto vSak nemozno pricitaf sidnemu tradnikovi, ktory takyto tkon
vykonal, porusenie tradnej povinnosti ani vtedy, ked uz bolo pravo-
platne rozhodnuté, Ze jeho tikon je neplatny, a strana, pre ktort bol tkon
vykonany, bola v dosledku toho poskodeni na svojich pravach a tak
i hmotna Skodu utrpela.

Cis. 14732,

Vyrovnaci dlZnik moZe sa zaviazat' platit’ na vyrovnanie pohladavok
svejich veritefov uZ pred pravoplatnostou siadného potvrde-
nia vyrovnania. Ked' takéto splatky nesplni véas, nastavaja ucinky § 67
Vyt. por. '

(Rozh. z 26. XI. 1935, Rv IV 638/34.)

Proti zalobe, ktorou sa veritel domdahal, aby vyrovnavsia dlznit¢ka
bola odstidend na zaplatenie celej pohladavky, ktord v smysle § 67 vyr.
por. pre nesplnenie vyrovnania ozila v povodnej vyske a srofnosti, bra-
nila sa zZalovana firma tym, ze Zalobnik pozadoval zaplatenie vyrovna-
cej kvoty v dobe, ked vyrovnanie nebolo eSte pravoplatné.

ObanizSie sudy zalobu zamietly.

Najvyssisud rozsudok odvolacieho stdu rozviazal a ulozil mu
dalSie pojednavanie a nové rozhodnutie. Do vody:

Podl'a nenapadnutého zistenia nizsich stidov bolo vyrovnanie — kto-
rym sa zalovana firma zaviazala zaplatit svojim veritefom 45%-nii
kvotu v 18. rovnakych mesacnych spatkach, pocinajic diom 10. septem-
bra 1933 pod stratou lehdt a pod nasledkom ozivnutia povodnych po-
hladavok — potvrdené usnesenim krajského sidu v K. zo dna 8. augu-
sta 1933. Pravoplatnym stalo sa toto potvrdzujtce usnesenie (v dosledku
zpatvzatia rekurzu firmy »Gustav O. a spol.«.) dna 11. oktébra 1933.
Dopisom zo diia 27. septembra 1933 vyzval zalobnik zalovanu podla
§ 67 vyr. por., aby splatku sroénd dna 10. septembra 1933 zaplatila. Za-
lovana tak neurobila.

Najvyssi std vyriekol a odévodnil v rozhodnuti ¢is. 6375 Sb. rozh.
Najv. stdu, Ze ni¢ neprekaza tomu, aby sa dlznik nezaviazal platit' na
vyrovnanie pohl'adavky uz pred pravoplatnsfou sitdneho potvrdenia vy-
rovnania. Jestli také spiatky nesplni v cas, nastavajia ucinky § 67 vyrov.
por. Odvolaci stid sa nezaoberal Ciselnostou Zalobného naroku a skutko-
vy stav v tomto smere nezistil. Bolo preto treba pokracovat' podla usta-
novenia § 543 odst. 2 Osp.

Cis. 14735.

Kiipopredajna smluva, ktorej predmetom je roPnicky nediel, je
platna len po schvaleni Statneho pczemkoveho tiradu a bez tohoto ani
vedlajSia umluva, ktora materialne sivisi s tymto dkonom (prevzatie



