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sb. ¢ 969), kazani (nal. ze dne 23. Cervence 1885, sh. ¢, 812), odpolednf
bohosluzba cirkve katolické po celou dobu svého trvani aZ do konce po-
zehnani (ndl. ze dne 16. cervence 1886, sb. ¢. 947),

V pfipadu ) zaklddd se jednani trestné pohanou utinénou vefejné
nebo pted vice lidmi (aspofi dvéma) nebo v tiskopisech, roziitenych vy-
obrazenich nebo spisech nebo snahou zlehéiti udeni atd.; v piipadu &)
zalezi delikt naznaleny v uréZce, byt i nikoli v tom stupni, jaky pfed-
pokladd ptestupek urdiky na cti; tak ka pf. sta¢i pfedhizka neoblibe-
nosti (nal. ze dne 18. dubna 1891, sb. ¢ 1426); v pfipadu ¢) staci ne-
pfistojné chovani, které miZe dati jinym poborfeni, tudiz mtZe ubliZiti
nadbozenskému citu, ku p#. dordZeni na cirkevni procesi s hlavou tvrdo-
3ijn¢ neobnaZenou (nal, ze dne 23. prosince 1881, sb. ¢ 399). Stati
ostatné, kdyZ pachatel ma védomi, Ze neslu$né se chova, a nepoZaduje
se, aby zamyslel dati pohorSen{ (nal. ze dne 24. dubna 1885, sb. & 778,
ze dne 30. fijna 1886, sb. ¢ 977 a ze dne 19. z4ti 1887, sb. & 1089).
Jednani tato zaklddaji pfirozené naznaceny pfecin jen tehdy, nejsou-li
zlo¢inem rudeni ndboZenstvi byvse spachdna v tom tmyslu, by ndboZenstvi
vefejné bylo zlehceno.

II. Vojensky tr. zdkon (v § 560) a tr. zdakon pro Bosnu
a Hercegovinu (v § 333) obsahuji taZ ustanovent.

II. Osnova nového trestniho zdkona.

Dle § 184 osnovy trestd se vézenim od jednoho dne aZ do jednoho
roku pro precin ten, kdo

1. vefejné pohani zafizeni, uceni a obycleje nékteré cirkve nebo nd-
bozZenské spole¢nosti zdkonem uznané nebo predméty jejiho kultu,

2. kdo verejné ndboZenstvi zlehcuje,

3. kdo dopusti se pohorSujictho ¢inu na nékterém pfedmétu boho-
sluzbé vénovaném nebo v posvatnosti chovaném nebo ve chramu neb na
jinych mistech urlenych k tkoniim bohosluzebnym. UraZka sluhy cirkve
nebo nédboZenské spoleCnosti stitem uznané u vykonu bohosluzby tresce
se jako pfecin vézenim od jednoho dne do 6 mésicii nebo pokutou od
1 zl. do 1000 zl, nasilnost pak na osobé jeho spachana podléha trestu
vézeni od 1 dne do 1 roku (§§ 185 a 186). Piestupku se dopoudti, kdo
prohfesi se pohordlivym zplisobem proti sludnosti ve chrdmu nebo na
jinych mistech uréenych k dovolenym néboZenskym schtizkdm nebo pfi
jednotlivych bohosluZebnych ukonech nebo vefejnych poboZnostech a pro-
padd trestu vézeni od 6 hodin do 14 dni nebo pokuté od 1 zl. do 80 zl.

Urdzka cti.

[. Pojem.

Vnitfni Cest jakoZto mravni cena osoby nemtiZe byti titoky jinych
poSkozena. Trestni pravo chrdni toliko zevnéjsi uctu, ktera jednotlivci dle
jeho postaveni{ v lidské spolecnosti pifisludi. Trestu podléh4 toliko projev
netcty, nikoli té# odepfeni tcty. Rakousky trestni zdkon nevytkl viibec
vieobecny pojem urdiky cti ani nestanovil povSechné trestni sankce na
ni, nybrz uvadi taxativné jednotlivé pfipady urdZky cti, jeZ prohladuje za
trestné. UrdZky cti, jichZ nelze stihati dle trestniho zdkona, piisludi dle
§ 1339 o. o. z pfed urady politické (tak zejména urdzka v uzavieném
listé na uraZeného adresovaném). Rakousky trestni zdkon chrani vSak ne-
toliko cesf jednotliveli, nybrz i rodin, vefejnych Gfad@ nebo jednotlivych
orgdntt vlddy, zdkonem uznanych korporaci, ano i osob zemfelych (§ 492
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tr. z.). | pohana cti téchto osob mbiZe byti dle roz. nejv. s. ze dne 1. zafi
1869 (¢. 1299, sb. »Glaser«) trestné stihdna. Ku trestnosti urdzky se vy-
7aduje zly Gmysl, ktery v3ak zaleZi jiZ v pfedvidani vysledku, tedy ve
védomi urdzlivého vyznamu ¢inu a neni nutny amysl dal$i t. zv. animus
iniuriandi (plen. roz. ze dne 16. listopadu 1882, sb. 1480). Existence
tohoto animus iniuriandi jest v$ak pro trestnost skutku tenkrate roz-
hodnou, lze-li toliko vySetienim kone¢ného umyslu zjistiti, zdali urdzka se
stala jediné u vykonu néjakého prava. Jako kaZdy trestny skutek, pied-
poklada totiz i urdZka cti bezprdvnost ¢inu. Neni tu tudiZ trestného Cinu,
pokud jednajici mél pravo ke skutku pfedsevzatému jako na pf. k ozna-
meni trestného ¢inu, k pohanéni uméleckého vykonu, a viibec k zacho-
vani prav a opravnénych zajmé (plen. roz. ze dne 16. listopadu 1882).
K trestnosti vytky vytrpéného trestu Zadd vSak zakon vyslovné urdzlivy
amysl; zde musi tedy animus iniuriandi byti prokazan.

II. Druhy urdzky cti

Trestni zdkon uvadi tyto zpusoby urdZky na cti:

1. JestliZe kdo nékomu vetejné¢ nebo pied vice lidmi

a) nadava;

4) nebo skutkem s nim zle naklada, nebo

¢) hlasité a aby slySen byl, mu zlym nakldddnim vyhroZuje. Praxe
tresta i injurii symbolickou, urazlivou né&Znost a urdzlivé projevovani
domné&lého souhlasu (roz. nejv. s. ze dne 8. kvétna 1867, sb. »Glaser«
¢ 1811). Nadavka pokladd se za hanéni a pfipousti se pak dikaz pravdy,
byla-li pouZita k charakterisovani napadeného, jako na pt. pfi vyrazech
»§vindléf, zlod&j, padouche. V né&kterych pripadech byly nadivky a zlé
nakladani, jichZ bylo pouzito v okamzitou odpovéd urdzek druhé strany,
za beztrestné prohlaSeny.

Skutek musi byti spichin vefejné t. j. na pfistupném mist¢ nebo
pied vice lidmi. P¥i nadivkich a vyhroZovani neni zapotfebi k trestnosti
skutku pfitomnosti napadencho.

2. Pohana vefejné nebo pied vice lidmi pronesend (§ 491 tr. z.),
zaleZejici v tom, Ze

@) kdo jiného, af vyslovné nebo znimkami na né¢ho se hodicimi,
aniz by uvadél ur&ité skutecnosti, vini z opovrilivych vlastnosti neb
opovrzlivého smysleni, nebo

b) vetejnému posméchu jej vydava, nebo konelné

¢) tuto pohanu déle roziifuje (§ 493 tr. z.).

Pachatel jest viak beztrestny, prokaZe-li k odiivodnéni svého Cinu
necestné skutky napadeného; oviem piihlizi se tu toliko ke skutkim, jeZ
tu byly jiz v dob& pronesené urazky (roz. nejv. s. ze dne 9. Cervna 1882
¢ 2001).

3. Neodivodnéné obviflovani sdélovanim vymySlenych nebo pfe-
kroucenych skute¢nosti. To se mlZe vztahovati

@) na urdity nefestny nebo nemravny Cin, kteryZz by byl s to na-
padeného ve vefejném minéni zlehciti nebo v opovrZeni uvésti (§ 488
tr. z.), nebo

4) na spachani né&jakého pfetinu nebo ptestupku.

I k#ivé obvifiovani ze zlotinu sem nalei, nebylo-li ucinéno u vrch-
nosti samé, ve kterémito ptipadé jest zlotinem utrhdni na cti rovnéZ tak,
jako kdyZ obvifiovani toto mohlo zavdati podnét k vrchnostenskému
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patrani. Kiivé obvilovani musi byti proneseno vaci osobé rfizné od ob-
vinéného (plen. roz. ze dne 16. kvétna 1878, sb. ¢ 175), coZ stadi ku
trestnosti. JestliZe kdo v tiskopisech, v rozdifovanych spisech nebo vy-
obrazenich anebo, aniZ by k tomu byl nucen, veifejné nékoho kfivé ob-
vinuje, podléha trestu, ac¢-li neprokaze pravdivost svého obvinovani. Diakaz
pravdy jest vSak vyloucen, chtél-li by se pachatel odvolavati na takovy
trestny skutek, ktery se mizZe trestné stihati toliko k Zidosti osoby tfeti.
Bezelstnost neomlouvd a to ani tenkrate, kdyZ pachatel musel dotycnou
okolnost za pravdivou pokladati odchylkou od vieobecné pravni zasady,
ze skutkovy omyl omlouva. Nebylo-li obvifiovdni spachino tiskem, v roz-
Sitovanych spisech nebo vyobrazenich, jest obvinény beztrestny jiZ tenkrate,
kdyZ prokdze skutecnosti, z nichZ divodné mohl miti za to, Ze obvinovani
se zakladd na pravdé; zde se tedy vyZaduje bezelstnost z objektivnich
fakt vyvozend, nikoliv vSak, jak néktefi zejména Finger se domnivaji,
prukaz objektivni pravdépodobnosti.

4. Uvefejiiovani urcitych cti se dotykajicich byt i pravdivych skutec-
nosti ze Zzivota soukromého nebo rodinného (§ 489 tr. z.). Byla-li urdzka
ucinéna v tiskopise, rozsifovanych spisech nebo vyobrazenich, podléha
pachatel bezpodminecné trestu; naproti tomu pfi jinych zplisobech uve-
fejnéni jest beztrestny, byl-li k tomu zvl&d$tnimi okolnostmi donucen. Ne-
pravem Zadaji tu néktefi spisovatelé (na pt. Zucker) jesté dikaz pravdy.
Takové donuceni tu jest na pf, odivodnuje-li se dotyénymi okolnostmi
odepieni svoleni k snatku (§ 53 o. o. z.) nebo dovolava-li se kdo soudu
proti zneuZiti otcovské moci (§§ 177, 178 o. o. z.), dile pfi sporech
manzelskych a pod. Ciny pficici se trestnimu zdkonu nejsou vak tcastny
ochrany § 489, ohledné nich se dtkaz pravdy pfipousti (roz. ze dne
9. biezna 1887, sb. 1038).

5. Vytky vytrpéného nebo prominutého trestu &ini-li se v dmyslu
urdZlivém, tedy je-li tu zvlastni animus iniuriandi a chovéa-li se napadeny
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Dale trestd zdkon jako urazku cti:

6. Vyjevovani tajemstvi nemocnych lékafi, pomocniky ku porodu
a porodnimi babami (§ 498 tr. z.); sdéluji-li se viak tajemstvi nemocnych
ufadu k jeho dotazu, pak ovSem trestu nepodléhaji.

7. Sdélovani tajemstvi nemocnych, o nichZ lékarnik zvi z lékatfskych
predpistt (receptti), jinym osobdm neZ tufadu k jeho ufednimu dctazu.
Konec¢né

8. subsumuje rakouskd praxe pod § 488 tr. z. jakoZto urdzku cti
i ten pfipad, prohlasuje-li kdo nepravé o kupci, Ze zastavil platy, po-
kladajic to za kfivé obvihovani z necestného Cinu (roz. ze dne 29, bfezna
1859, sb. »Glaser« ¢ 907).

III. Naddvka jest vidy pfestupkem; ostatni pifipady urazky
cti jsou pieciny, byly-li spichiny tiskem (§ 493 tr. z.) a stihaji se
vyjimajic prestupek vyjevovani tajemstvi nemocnych toliko k Zadosti uraze-
ného (§ 493 tr. t.) resp. jeho zdkonnych zdstupci. Pokud se tyle tutokt
na cest osob zemfelych, opravnéni jsou k Zalobé& jeho piibuzni, pozistaly
manzel, zvolitelé¢, zvolenci a schovanci, porucenci, osoby se zemielym
v piimé linii se§vakfené, sourozenci manZela a manZelé sourozenci (§ 495
tr. z.). Tyto osoby mohou téZ na misté urazeného Zalobu podati nebo
v ni pokraCovati, jestliZe utok na cCest zesnulého stal se jesté za jeho
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zivota; lhata ku podani Zaloby se pocitd v tomto piipadé od okamZiku
smrti urazeného (roz. ze dne 6. listopadu 1891 & 11353).

IV. Dle zak. ze dne 17. prosince 1862 ¢&l. V. stihaji se z ufedni
moci piestupky a preciny proti bezpecnosti cti Celici proti obéma sné-
movnam fiSské¢ rady, snému, vefejnému uradu, cisafské armdadé, cisai-
skému lodstvu nebo proti samostatnému jejich oddéleni. Ku stihdni pro
urazku armady, vilecného lodstva nebo samostatného jich oddéleni jest
zapotfebi svoleni ministra valky resp. ministra zemské obrany. Rovnéz
mizZe stitni zastupce podati Zalobu pro pfecin urdazky na cti, z pravidla
tedy pro urdzky spachané tiskem, sméfujici proti vefejnému uredniku
nebo sluhovi, vojinu nebo duchovnimu sprévci vzhledem k tkonim jich
povolani; v téchto piipadech vSak miZe i urazeny sam Zalovati. [ tu jest
vSak statni zastupce povinen opatfiti si svoleni uraZeného, nebo nemohl-li
by tento byti slySen, svoleni tfadu jemu nejblize nadfizeného.

V. Tresty.

Urazka cti zaleZejici v nadavani nebo zlém nakladani podléha trestu
vézeni od 3 dnit do 1 mésice; byla-li urdzka spachdna na misté zvlastni
vdznosti vyZadujicim nebo lze-li v chovani pachatelové spatfovati zimysiné
zleh¢ovani celych tfid nebo stavu obcanské spolecnosti, naboZenskych
spolecnosti nebo nérodnosti (roz. ze dne 29. bfezna 1889, sb. ¢ 1267),
tresce se tuhym vézenim aZ do 3 mésich (§ 496 tr. z.), jeZ tudiz v pe-
nézitou pokutu zméniti nelze. Kdo jiného tupi, ve vefejny posméch vy-
dava, jej kiivé obviiiuje nebo o ném uvefujhuje cti se dotykajici okol-
nosti ze Zivota soukromé¢ho a rodinného, podléha trestu vézeni od 1 do
6 mésicl; byla-li urdZka spachana tiskem vézeni od 6 mésic do 1 roku.

Jako zvldstni pritéZujici okolnosti uvadi § 494 tr. z.:

a) Je-li urdzka namifena proti hlavé nebo vefejnému zéstupci statu
se statem cfsafskym v mezindrodnim styku stojiciho (dle rakouského prava
se stihda tento delikt toliko k Zalobé soukromé, avSak rakousky vrchni
zemsky soud prohldsil i objektivn{ stihdani tiskopisu v takovémto pfipadé
za piipustné);

) sméfuje-li urdzka proti osobé, k niz pachatel byl ve zvlastnim 2za-
vazném poméru nebo viaci které byl povinen tctu zachovati;

¢) méla-li urdzka pro uraZeného za nasledek tjmu neb ohrozeni jeho
svobody, jeho obcanského postaveni nebo vydélku nebo uskutecnéni ji-
nakych prav.

Vytka odbytého nebo prominutého trestu tresce se vézenim od 1 dne
do 1 tydne (§ 497 tr. z.). Kone¢né na vyjevovani tajemstvi nemocnych
osobami je lécicimi jest stanoven trest zdpovédi provozovani praxe, stalo-li
se tak poprvé na 3 mésice, po druhé na 1 rok a, bylo-li to po tfeti, na
vZdy — ohledné lékarnika pak, je-li pachatel majitelem lékdrny nebo pro-
visorem, za kaZdy pfipad pené&Zitd pokuta od 5 do 50 zl, je-li pomocnikem,
vézenim od 1 do 14 dnt, které dle okolnosti miZe byti zostfeno.

VI. Osnova nového trestniho zakona.

Poné¢kud jind jsou ustanoveni XIV. hlavy osnovy trestniho zdkona
f. 1891 poslanecké snémovné vladou predloZené; dle téchto ustanovenf
ma byti trestan pro urazku na cti:

1. Kdo nékoho vini z opovrilivych vlastnosti nebo smysleni neb
okolnost potvrzuje, kterdZ jest s to jiného v opovrieni uvésti nebo jej ve
vefejném minéni zlehditi;
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2. kdo nékoho vini z trestného skutku;

3. kdo néjaké takové obvitlovani dale rozsifuje zpisobem takovym,
Je tieti osoba mu muZe uvéfiti;

4, kdo o soukromém Zivot& jiného &ini nebo rozdifuje sdéleni Cest
jeho poskozujici;

5. kdo jinému vytyka vytrpény trest (§ 212). Nestala-li se takova
urdzka vefejné, stali k ospravedlnéni bezelstnost (§ 213). Pfi urazkach
veiejnych 74d4 se k beztrestnosti diikaz pravdy, kteryZ se mé vSak pfi-
pustiti jen tenkrate, je-li zfejmo, Ze pachatel byl veden Gmyslem chraniti
opravnéné zdjmy soukromé nebo vefejné blaho. Kromé toho jest dikaz
pravdy i jinak obmezen. Dukaz pravdy, Ze uraZeny se dopustil urcitého
trestného Cinu, jest vyloucen, bylo-li pravoplatnym rozhodnutim pfislusného
ufadu trestného vysloveno, Ze vina uraZeného ve pficiné onoho trestného
¢inu nebyla prokazina, nebo jestliZe trestni fizeni pro tento skutek za-
vedené nasledkem ustoupeni Zalobce od stihani zastavenim nebo rozsudkem
osvobozujicim bylo ukonc¢eno. Diukaz o spachdném trestném cinu lze vésti
toliko rozsudkem pfislu§né instance trestni; jiné prvodni prostiedky se
ptipouitéji jenom tenkrate, jestlie trestnost ¢inu promléenim, smrti nebo
jinakym zpasobem pominula, O ¢inech, jeZ se stihaji toliko k navrhu nebo
k soukromé Zalobé¢, muZe byti veden dikaz pravdy jediné€ pravoplatnym
rozsudkem trestniho dfadu. Bylo-li u¢inéno u piislusného dfadu ozndmeni
o trestném skutku, md se s fizenim pro urazku na cti seckati aZ do skon-
¢eni jednani. Ten, kdo soudné jest stihan pro urdzku, mi v trestnim fizeni
proti urazenému zahdjeném prava soukromého ucastnika (§ 216).. Avsak
i tenkrate, kdyz by uraZika jinak byla beztrestna, mtZe pachatel byti
trestan, byla-li urdZka ucinéna zpisobem potupnym, OhroZeni uvéru a vy-
délku klade osnova na roveil urdZce (§ 218). Druhym hlavnim piipadem
urdzky jest nadavani (Beschimpfung), jez vSak bliZe urceno neni (§ 219).

UréaZka stiha se z pravidla toliko k Zalobé soukromé, sméfuje-li viak
proti osobé jsouci ve vefejné sluzbé, proti ndboZenskému sluZebniku nebo
¢lenu ozbrojené moci tykajic se jejich postaveni, mtze byti stihdni za-
vedeno i k navrhu tredniho jich predstaveného (§ 222). Pro urdZku man-
7elky miZe i manZel vznésti soukromou obZalobu. Dle osnovy vztahuji se
tato ustanoveni i na skutky dotykajici se pamétky zemfelého; k Zalobé
jest tu oprdvnén pozistaly manZel a pfibuzni v prvém a druhém stupni
(8§ 221 a 223). Retorse t. j. okamzité zodpovédéni urazky miZe byti
beztrestnd nebo podléhd alesponn trestu mirnéjsimu. Vefejnd urdZzka na cti
t. j. urdzka spachana pfed mnoZstvim lidi, v tiskopise nebo rozSifovanych
spisech nebo vyobrazenich, nebo pfibitim anebo vyvésenim jich na misté
obecné pfistupném, tresce se ve smyslu § 91 ¢ 2 osnovy vézenim aZ do
1 roku nebo penéiitou pokutou do 2000 zl, nadidvka vézenim do 3 mé-
sich nebo penézitou pokutou do 1000 zl. Méla-li pak urdzka Skodlivé
nasledky pro majetkové poméry, vydélek nebo zaopatien{ urazeného, miZe
byti k jeho k nadvrhu pachatel odsouzen vedle toho jedté k penéZité po-
kuté ve prospéch urazeného aZ do 5000 zI. (§ 220).

Z poznamek k osnové trestniho zdkona ¢ 210 pifl. k sten. prot.
poslan. snémovny, sezeni XI. 1891 vychdzi na jevo, jak jednotlivé vladni
ndvrhy po sobé néasledujici vidy vice se ptibliZovaly prdvu platnému. Pies
to vyskytuji se jeité zdvainé ndmitky i proti posledni osnové, jeZ lze
nasledovné shrnouti: Kde’to rak. trestni zdkon z r. 1803 a i zdkon nyni
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platny k nému se pojici — a¢ ovSem tento jiz v mife seslabené —
v plném rozsahu uznival pravo fici pravdu a tim k platnosti dopomohl
i hledisku publicistickému, peccata nocentium nota esse et oportere et
expedire, obmezuje osnova dikaz pravdy ve dvojim ohledu jednak vy-
lu¢ujic pfi urdzkach neveiejnych dtikaz pravdy a nahraZujic jej prikazem
bezelstnosti jednak Zadajic pfi urdzkich vefejnych prukaz, Ze pachatel vy-
chazel z tmyslu chraniti opravnéné zajmy soukromé nebo vefejné blaho.
Tim ¢ini se rozhodnuti zavislym od ¢isté osobniho nazoru soudcova
o ochrané blaha vefejného a vedle toho téZ od rozpoloZeni mysli, imyslu
pachatelova, pfi jehoZ vypatrani jest soudce z pravidla odkdzan na pouhé
domnénky. Spise by se odporucovalo ustanoveni, Ze urdzka musi se vzta-
hovati na okolnosti, jeZ se stanoviska objektivného a veobecného pro
obecné blaho jsou dillezity, at jiZz pachatel sim sméfoval k cili vieobecné
uzite¢nému ¢ili nic. Hlavni vada osnovy vSak spocivda v tom, Ze nelidf
urazky tykajici se Zivota rodinného a Ze o téchto samostatné nepojednava,
jak tomu jest v zdkoné nyni platném. Dtkaz pravdy mél by se zajisté
zasadné ve vSech pfipadech pfipustiti, naproti tomu vSak o okolnostech
ze Zivota soukromého ve vlastnim slova smyslu, tedy tam, kde se jedna
o rodinné vztahy, mél by byti diikaz pravdy vidy vyloufen. Za to lze
pokladati za pfednost osnovy, Ze ustanovuje trest na sdéleni okolnosti ze
soukromého Zivota nejen cti se dotykajicich, nybrZ i pohorslivych (verletzende
Thatsachen), tedy takovych, jeZ urdZeji jemnocit. Oviem méla by takovato
sdéleni byti trestna jen, stala-li se vefejné, nikoli byla-li ucinéna toliko
v kruhu domacim. Prikrad jsou ustanoveni osnovy, Ze obvifiovani mezi ¢tyfma
o¢ima klade se na roven sdélovani osobam jinym, jakoZ i Ze ten, komu
trestnfm skutkem bylo ubliZeno, nesmi jej pachateli beztrestné¢ vytykati,
jestliZe z jakéhokoli davodu promeskal lhitu k podini soukromé Zaloby.

Aby bylo lze spravné posouditi, jaké stanovisko osnova ohledné urazky
na cti zaujima, dluZno pfihlédnouti i k jinym pripadiim, jez v osnové ja-
kozto delikty oficialné v jinych hlavich jsou zafadény. Tak urdZka ciziho
suveréna, hlavy ciziho stiatu; podminkou jest vyhlaska o pfipadném pouZiti
téchto ustanoveni v fi§ském zdkonniku a navrh ciztho diplomatického za-
stupce (§ 107). V § 108 se stavi urdzka vyslance nebo jednatele u cisaf-
ského dvora ovéteného na roven jinym urazkam, jeZ slusi posuzovati dle
hlavy XIV., v V. hlavé pak (§ 120) se prohlasuje za trestné, jestliZe kdo
veiejné, t. j. pfed davem lidu, v tiskopise, ve spisech nebo vyobrazenich
rozSifovanych nebo na misté obecné ptistupném pfibitych nebo vyvésenych,
hani a tupi vladu, tstavni sbor zastupitelsky nebo jeho oddéleni nebo vybor,
vefejny ufad, ozbrojenou moc nebo c¢ast jeji; urdzka ozbrojené moci nebo
¢asti jeji stihd se k Zadosti pfisludného ministra, ostatni zminéné ptipady
urdzky jsou delikty oficialnimi. Vefejné, t. j. pfed davem lidu nebo tiskem
spachané hanéni rakouské ndrodnosti, naboZenské spoleCnosti ve stité sta-
vajici, a nékterého stavu nebo tifidy obyvatelstva prohlasuje § 140, VI. hlava,
rovnéz za delikt oficialni. DileZito jest konec¢né ustanoveni ¢l LL. navrhu
uvodniho zdkona, dle néhoZ urdZky obsahem tiskopisu spachané nemaji
byti na dale souzeny soudem porotnim, nybrZ soudy nalezacimi.

Urdzka élentt cisaiského domu.

I. Urdzky clent cisafského domu dopousti se dle § 64 tr. z. ten,
kdo porusi dctu k nékterému c¢lenu cisaiské rodiny vyjimaje osobu cisafe
af uradzkou osobni, Gstni nebo skutkovou, pohanou ulinénou vefejné nebo



