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piitomné a nejbliz&i obdobi volebni, pod pokutou penéZitou, v Cechich
na pi. do 100 zl). VSichni rakousti statni obcané maji povinnost svoje
ditky do vefejnych kol ndrodnich posylati (§ 21 #i§ zak. $kol.).

IX. Ztrdta stdatniho obcCanstvi.

1. § 32 o. o. z. ustanovil, Ze vystéhovanim stitni obh&anstvi se
pozbyva ; jelikoZ povoleni k vyst¢hovani dle cit. zakl. zak. st. jiZ tfeba
nenf, nema nyni vystéhovini samo, nebylo-li ziroveii nabyto statniho
obéanstvi ve staté jiném, za ndasledek ztratu rakouského obcanstvi statniho,

2. Pfislusnice stitu rakouského pozbyva stidtniho obcanstvi rakouského
snatkem s cizozemcem,

3. Ztrata rakouského stitniho obcanstvi viak také nastupuje, pokud
neni tomu na zavadu povinnost branna, kdyZ tuzemec nabude stiatniho
obcanstvi v ciziné, pfi ¢emZ ovSem se pfedpoklada, Ze bylo téz vy-
hovéno pfedpisim priava rakouského, Ze tudiZ ciziho stdtnfho obcanstvi
nabyto bylo zpiisobem pravoplatnym, na pf. byla-li ¢asf rakouského tzemi
postoupena statu cizimu a nebylo-li ziroven dotyénym statnim pfisluinikiim
ponechdno na vili i na dale rakouské obcanstvi stitni podrieti.

X. Prévo poplatkové.

Zadosti o ptijeti v rakousky svazek stitni podléhaji kolkovému po-
platku 2 zl. (p. s. 54,c ¢ 3 popl. z.).

Literatura: Prof Dr. J. Praiik, Rakouské pravo tstavni, [IL
Praha 1897.

Obhdjce ve vécech trestnich.

I. Pojem a vyznam.

Obhéjce jest organem trestniho procesu, ktery piivadi ku platnosti
skute€nosti, pruvody a pravni vyvody za tcCelem obrany nebo zmirnéni
nasledk@i vyroku trestniho soudu sméfujicich proti obvinénému. V prvni
fadé jest véci obvinéného samého braniti se proti obvifiovinim naii vzne-
senym a proti viem opatfenim a rozhodnutim trestnfho soudu na ujmu
jeho uCinénym, k ¢emuZ jemu pfispiva povinnost vSech v trestnim fizeni
¢innych Gifad@t zdkonem (§ 3 tr. f.) jim uloZend, aby se stejnou bedli-
vosti pfihliZely jak k okolnostem obvinénému pfitéZujicim, tak i k okol-
nostem k obrané jeho slouZicim a aby obvinénc¢ho i tam, kde to vyslovné
pfedepsidno neni, o jeho prdvech poudili (t. zv. hdjeni materielni.
Avsak pravé a plné platnosti dochazi obrana obvinéného, zfizen-li pron
zvlastni organ, jenZ vyhradné jest povolan k funkcim obhajovacim v trestnim
procesu a k ochrané obvinéného a za timto Wdéelem jest opatfen zvlastnimi
procesualnimi pravy (t. zv. hdjen{ formalné). Pripustnost, ba v uréitych
pfipadech dokonce i nutnost formdalného héjeni zakladd se v avaze, Ze
obvinény zpravidla jest neznalym procesnich prav jemu pfislusicich, a Ze
nehledé ani k tomu, pod tihou obZaloby pozbyva potfebné dulevni rovno-
vahy k uZivani téchto svych prdv, k opatfeni dikazii pro svoji nevinu
a jinych prostfedki ku své obrané, coZ se mu ostatné i fakticky cini
téméf piimo nemoZnym tenkrite, je-li i zbaven své svobody. Jadrem
kazd¢ho trestniho procesu jest zkoumani podminky, Ze obvinény jest
trestuhoden. Zjisténi této podminky nastane tim bezpecnéji, ¢im dikladnéji
se uvazi nadmitky trestnosti odporujici. Byf i vefejny Zalobce z tfedni
povinnosti hledéti musil i k okolnostem ve prospéch obvinéného svédéicim -—
soukromy Zalobce ani tcastnik té povinnosti viibec nemad — pfece i bezdéky
zaujimati bude jednostranné stanovisko obvinénému nepfiznivé. Pod dojmem
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téchto vyvodf i soudce zpravidla nebude s to, aby ihned ve$keré ndmitky,
svédéici ve prospéch obvinéného, mél na mysli a jich ndleZité ocenil, a na-
stane snadno nebezpeéi, Ze takto v ném vznikne omylné pfesvédceni
o viné obZalovaného, jeZ mé& v zapéti rozsudek nespravedlivy, o femZ
v praxi dokladi neschdzi. Jinaké jest postaveni soudcovo, podporuje-li jej
obhdjce svymi protidiivody a usnadiiuje-li mu takto jeho tkol, zaleZejici
v tom, Ze pfihiZeti md i k okolnostem obvinénému ptizniviym. Bludny
jest tudiZ pfedsudek mnohdy na jevo davany, Ze intervence obhdjce fizeni
stéZuje a protahuje. Tak jako obhdjce chranf obvinéného v ohledu passivnim,
rovnéZ tak chrani 1 soudce v ohledu aktivhim pfed nespravedlivym od-
souzenim. Formdlné hijeni slouZi tudiZ nejen zijmim obvinéného, nybrZ
i zdjmim stitnim co do spofddaného trestnfho fizeni. Zajisté spravedinost
utrpi mnohem men$i ujmy, zistane-li vyjimkou vinnik beztrestnym, neZ
stihne-li trest nevinného. Proto trestni fad obhajovani nejen pfipousti,
nybrz spatfuje dokonce v uréitych pfipadech ve spolucinnosti obhdjce za-
ruku spravedlivého fizenf tak nezbytnou, Ze zfizeni obhajce kategoricky
natizuje.

II. Zptsobilost k afadu obhijce.

Dle pojmu a tGéelu svého vyZaduje ufad obhdjce predeviim theore-
tickou znalost hmotného i formélnftho prava trestniho, jakoZ i praktickou
obratnost v uZivini jeho zdsad pfed soudem, oviem ale jest i Zidouci,
aby obhdjce dostate¢nou spiisobilosti feénickou byl s to celiti Gtokéim
Zalobce a ptisobiti na pfesvédfeni soudcovo. Dle nascho zikona miiZe byti
obhdjcem jen ten, kdo jest zapsin do seznamu obhdjcli nékteré zemé na
fisské radé zastoupené anebo udfednik pfi soudé zfizeny, k Gfadu soudcov-
skému sptisobily, ku pfikazu pfednosty soudu pro nedostatek jinych ob-
hajci (§§ 39, 43 tr. f.). Kaidy sborovy soud druhé stolice mé pro sviij
obvod zfiditi seznam obhdjcl, jejZ dluZno pocatkem kaZddého roku ob-
noviti a viem trestnim soudim dodati, u kterych kaZdému jest volno v néj
nahlédnouti. Do seznamu toho jest ptedeviim z moci Gfedni pojati veSkeré
advokaty, ktefi v obvodu sborového soudu druhé stolice advokacii sku-
te¢nd vykondvaji. AvSak i prdva znalé osoby pro ufad soudcovsky, advo-
kacii neb notaistvi zkouSené, jakoZ i doktory prdav, ktefi jsou ¢leny udi-
telského sboru fakulty véd pravnich neb stdtnich (téZ soukromé docenty)
dluzno k jejich Zddosti do seznamu zapsati, pokud nestava pficin, jeZ
dle zdkona maji v zapéti vyloufeni z Gfadu soudcovského, z advokacie
neb notifstvi. Kdo se vyloutenim z tohoto seznamu poklddd stiZenym,
miiZe sobé u ministerstva prav stéZovati. Stdtni Gfednici mohou, piedpo-
kladaje ndleZitou jejich kvalifikaci, do seznamu obhdjci byti pfijati jen,
dodaji-li svoleni svého piedstaveného ufadu. Bylo-li osobdm v seznam ob-
hdjch zapsanym béhem roku odnato privo, dostaviti se k soudu a strany
ve vécech trestnich zastupovati, mad vrchni zemsky soud o tom zpraviti
trestni soudy svého obvodu, jakoZ i kasatni dviir. Pakli nékdo u soudu
jakoZto zdstupce ve vécech trestnich zakro¢i odvolivaje se na to, Ze jest
zapsdn v seznam obhdjcti jiného obvodu vrchnifho soudu zemského, muie
soud Zadati priikaz o jeho zapsani (§ 20 naf. z 19. listopadu 1873 ¢&. 152
£. z.". Od obhdjcit dluZno rozeznavati plnomocniky, kterymZ v pfe-
stupcich obvinény na svobodé jsouci mtiZe byti zastupovan, nechce-li se
osobné k soudu dostaviti (§ 455 tr. £). Takovym zmocnéncem, ovSem jen
neni-li obvinény na soudé pfitomen, a toliko, pfed soudem okresnim miiZe
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byti i neprdvnik, vykdZe-li se zvlaitni plnou moci a neprovozuje-li za
stupovéni takovd po Zivnostensku.
Od diivodii nezpfisobilosti k tfadu obhdjce viibec dlufno rozeznavati

diivody, které osoby viibec zphsobilé v konkretnim ptipadé procesnim
z ptevzeti tohoto Gfadu vyluduji.

a) Trestni ¥dad (§ 40) vylutuje z obhajovani p#i hlavnim ptelitenf
jakoZ i pti odvolacim liteni o ptestupcich (§§ 13 & 2, 473 tr. f.) ony
osoby, které jakoito svédkové k tomuto byly obesldny. Ustanovenim timto
ma byti zamezena kollise mezi nutn& strannickym postavenim obhajce
a mezi povinnosti svédeckou, vyZadujici bezohledné ptispéni ku zjisténi
materielni pravdy. Pokud v fizeni pfedchozim slu¥ uréité osoby proto
z obhajovani vyloutiti, ponévad? byly jakoito svédci vyslechnuty anebo
ponévadZ jejich obeslinf k hlavnimu pteli¢eni jest navrieno, posuzuje radnf
komora. Tato md zkoumati jednak, zdali ztizenim urdité osoby za obhéjce
dle zdkona povinnosti svédecké sproiténého lze pFipravnému vySetfovani
odniti diileZit¢ho svédka, jednak zdali lze obvinénému odepfiti obhidjce,

jemuZ on dévéfuje nejvice, proto, pon&vadi jest jeho svédectvi pro vy-
Setfovani zapotfebi.

4) Dle advok. fadu (§ 10) jest vylouten advokit nebo kandidat
advokacie k obhajovani v témZe procesu, ve kterémi byl dfive c¢innym
jakoZto stdtni zdstupce nebo soudce vySettujici.

¢) U vykonévani své disciplinarni moci mfize predsedici hlavniho pie-
liceni, pokratuje-li obhdjce v svém neslu$ném chovini, po pripadé i z moci
tGfedni obZalovanému ziiditi jiného obhijce. Za pfitéZujicich okolnost{ maize
disciplindrni Gfad advokdta tomuto i odniti pravo k obhajovani ve vécech
trestnich na dobu 1—6 mésich (§ 236 tr. t.).

Ill. Z¥izeni obhéjce.

Obhéjce zi{di sob&é bud obvinény sim, pokud se tyde z¥idi jej pron
jeho zékonny zédstupce tieba i proti jeho viili (obhajovénf dobrovolné),
anebo zfidi jej soud (obhajovini nutn ¢).

A. Obbhajovani dobrovolné.

Obvinény miZe sobé ve viech vécech trestnich, nechf se jedna
o zloCin, pfefin nebo pfestupek, a v kazdém stadiu trestnfho Fizeni zfiditi
obhajce. Pfi dodani spisu obZalovactho musi obvinény vyslovné o svém
pravu, zvoliti si obhéjce, byti pouten. Obvinénému jest volno zfiditi sobé
vice obhdjcli zdrovefi anebo obhajci jiZ zvolenému plnou moc odniti a ji-
nému ji udéliti, nesmi v3ak tim byti spfisobeno rozmnoZeni pottu fedi pfi
hlavnim pteli¢en{ pfipusténych. I mand4t obhdjce z moci tfedni z¥izeného
zanikd, jakmile obvinény zfidil si jiného obhajce. Aviak nesmi zménou
v osobé obhdjcové fizeni byti zdriovdno. Ztizeni obhdjce stavi se per-
fektnim, jakmile tento navrh obvinéného pfijal; obhdjce jest povinen
jakoito takovy vili¢i soudu se legitimovati Pro legitimaci obhdjce neni
zikonem pfedepsina urCitd forma; stadi, dostavi-li se obhdjce spoleéné
s obvinénym k soudu a vykonavi-li u ptitomnosti a bez odporu tohoto
tkony obhajovaci anebo bylo-li v té%e trestni vé&ci za tidelem obhajovan!
ucinéno podani, které obZalovany spoleéné s obhdjcem podepsal (roz. kas.
dv. ze¢ dne 1. dubna 1884 ¢ 3384). Obhdjce jiz zfizeny nemé k jedno-
tlivym procesnim tkonfim zapotfebi zvla%tni plné moci, ba ani k navrhu
na obnoveni trestniho Fizeni.
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B) Obhajovin{ nutné.

Z tfedni moci jest soud povinen obZalovanému zfiditi obhéjce:

1. K hlavnimu pfeliteni pfed soudem porotnim, byf
i obZalovany sdm obhdjce zFiditi nechtél (§ 41 tr. £). Obhdjce nutno
i zf{diti tomu, jenZ se pfed soudem porotnim toliko z pfestupku méa
zodpovidati (rozh. kas. dv. ze dne 22. bfezna 1875 & 1022)." Pfed vymi-
neénym 6GClennym senitem nastupujfcim na misto porotniho soudu v piipadé
zastaveni pilisobnosti soudfi porotnich ve smyslu zik. ze dne 23. kvétna
1873 ¢ 120 f. z, jakoZ i v tizeni o deliktech anarchistickych (zdk. ze
dne 25. ¢ervna 1886 ¢ 98 f. z.) nemd mista nutné hajeni. Nebyl-li k po-
rotnimu pieliteni pfibrin obhdjce, jest rozsudek zmatetnym (§ 344
¢ 2 £)

2. V fizeni proti nezndmym, nepfitomnym a uprchlym
dod4d se po skoneném pfipravném vySetfovdni spis obZalovaci pro zlodin
nebo pfefin proti obvinénému, jehoZ bydlisté jest neznidmo aneb mimo
zemé& na fiSské rad€ zastoupené, zvlasté zfizenému obhdjci, jenZ md privo,
do osmi dnfi podati a provésti ndmitky (§ 421 tr. i.).

3. V fizeni stanném miZe sobé ohvinény sam zvoliti obhajce
pfed soudem stannym; nepouZije-li toho priava, jmenuje soud obhajce
z moci tfedni (440 tr. f.).

4. 74dal-li obZalovany o zfizeni obhajce k soudnimu roku ptfed ka-
sanim soudem o zmateCni stiZnosti proti rozsudku sborového soudu, budiZ
obhdjce zfizen a obeslin (§ 286 odst. 3 tr. f.).

5. V fizeni o zmatetni stiZnosti proti rozsudku soudu porotnfho zfidi
kasa¢ni dvfir obZalovanému z obhdjcii v sidle kasa¢ntho dvoru bydlicich
obbijce k soudnimu roku, le¢ Ze by obZalovany sim prohlasil, Ze chce na
své ttraty k soudnimu roku vyslati obhdjce (§ 347 tr. £). Privo na
bezplatného obhidjce ma v3ak obZalovany pouze, jde-li o zmateéni
stiZnost proti rozsudku soudu porotniho (usnes. ze dne 4. fervna 1880
¢ 6633 a ze dne 23. Cervna 1885 & 7258).

6. ZAd4-li o ziizeni obhijce obvinény, jen? dle svych soudu zndmych
majetkovych pomérti neni s to, aby ndklady hajeni ze svého hradil, budiz
mu, jedna-li se o provedenf urcitych obvinénym ohldSenych opravnych
prostfedkit aneb namitek proti spisu obZalovacimu jakoZ i k hlavnimu
pieliteni, zf{zen sondem z4stupce chudych (§ 41 odst. 3 tr. .). K pro-
veden{ jinych procesnich tkonfi o zistupce chudych Zadati nelze.

7. Daldi ptipad nutného hdjeni obsahuje § 236 tr. f. (v. shora
II. ad c). V fizeni o pfestupcich nutné hdjeni mista ma pouze, pokud jde
o hlavni pfeliteni, o provedeni opravnych prostfedkii ohlasenych obvinénym
proti rozhodnutim pfi hlavnim liceni vynesenym, a pro li¢eni pfed soudem
odvolacim (§§ 452 & 2, 447 tr. ). Ve vSech pfipadech, v nichZ obhéjce
ztizuje se soudem, budiZ tyZpokud moZno vzat z obhdjch v misté soudu by-
diicich. V mistech, kde se nachazi vybor advokatni komory, pfisludf tomuto
jmenovani obhdjch ze stavu advokati a kandidath advokacie. Je-li sou-
¢asné vice obvinénych, muZe pro né& byti zfizen spoleény obhijce; aviak
k navrhu byt i jednoho z obvinénych anebo obhdjce a dokonce i z moci
tfedni budiZ se postardno o zvlaStni zastupovani onéch obvinénych, jejichz
zajmy sobé odporuji. KaZdy, kdo jest zapsian v seznam obhajcli, jest po-
vinen, ve svém bydlisti hdjeni jemu soudem pfikizand pfevziti, pokud
nemd pro odmitnuti podstatnych ditvodd., O tom, jsou-li tyto divody pod-
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statnymi, rozhoduje radni komora, na pf. kdyby obhdjce ji byl pfevzal
zastupovdni soukromého tucastnika nebo hdjeni jiného spoluobvinéného
a nastala li by kollise zdjmi. Obhajovani dobrovolné miiZe oviem obhdjce
libovolné odmitnouti, jakoZ i s druhé strany jemu nikterak vytykati nelze,
prevezme-li hdjeni, které se jemu samému nezda byti spravedlivym. Soudni
uiednici k soudcovstvi zpiisobili jsou povinni, hdjeni, kterd jim pfednosta
soudu pro nedostatek jinych obhajch pfikdZe, pfevziti i tenkréte, nejsou-li
zapsini v seznamu obhajct. Sporno jest, zdali obhajce (advokat) sborovym
soudem neb vyborem advokatni komory zfizeny miiZe se dati zastupovati
jinym zpiisobilym obhdjcem. Pfed sborovymi soudy I. stolice praxe do-
pousti substituci. Obhdjce soudem zfizeny k preliceni pfed kasaénim
dvorem vSak substituta vyslati nesmi (plen. usne$. 1875 knih. jud. & 31).

IV. Pasobnost a procesnf postaveni obhdjce.

Cinnost obhdjce v kaidém stadiu procesu sméfuje k tomu, aby
v kazdém sméru hdjil vyhradné zdjem obvinéného, jehoz rddcem jest, a aby
postaveni tohoto pfedné co do otdzky viny, po ptipad& dile co do otzky
trestu pokud se tyfe i otdzky soukromoprivnich nirokt co nejpfiznivéji
pron se utvafilo. Obhdjce uZije tedy vSech zikonnych prostfedkii, aby po-
deziely nestal se obvinénym, obvinény ne obZalovanym, obZalovany ne
odsouzenym nebo asponi ne pfili§ téice odsouzenym, a odsouzeny aby co
nejdiive byl opét rehabilitovan. Naproti Zalobci jakoZto zdstupci zdkona
stoji obhdjce jakoito zastupce neviny. Pojem spravedlnosti vyZadoval by,
aby ob¢ tyto strany v procesu mély stejnd priva a stejné povinnosti
(zasada t. zv. stejnosti zbrani). AvSak dle platného trestniho fadu zdsada
tato neni veskrze dfisledné provedena. S jedné strany, pokud se tyle totiZ
povinnosti, neni obhdjcc povinen hledé€ti ku zji%téni materielni pravdy
a pfihliZeti i k okolnostem klientu svému pfitéZujicim, nybri jest naopak
obhéjce nejen oprivnén, nybrZ i povinen k vyluénému a jednostrannému
hajeni stanoviska obvinénému pfiznivého jsa téZ spro¥tén povinnosti své-
decké v pficiné toho, s ¢im se jemu, jakoZto svému obhdjci obvinény
byl svéfil (§ 152 & 2 tr. £, § 9 adv. f), kdeito oviem vefejny Zalobce
téz pfihliZeti ma k okolnostem ve prospéch obvinéného svédeicim (§ 3 tr. £.).
S druhé strany vsak, pokud se tyfe prav, poZivd obhdjce rovnych prav
jako Zalobce toliko pfi hlavnim pfeliceni, kdeito téméf ve vSech stadiich
pfedchozich jest plisobnost obhdjce oproti pisobnosti Zalobce dosti zna¢nou
mérou obmezena. V fizeni pfipravném miZe obvinény béhem pfipravnych
vyhledavani i ptipravného vySetfovani uiZivati pravni pomoci obhéjce
k hdjeni svych prav, aviak toliko pfi onéch soudnich tikonech, které bez-
prostfedné zjisténi skutkové povahy se tykaji a pozdéjiiho opakovani
nedopoustéji, jakoZi ku provedenf urcitych obvinénym ohlaSenych opravnych
prostfedki. Je-li obvinény ve vazbé, mi’e se, dokud mu spis obZalovaci
nebyl dodan, se svym obhajcem poraditi toliko u pfitomnosti soudnf osoby.
Pfed dodinim spisu obZalovaciho miiZe obhajce nahlédnouti do spist budto
veskerych anebo z ¢isti jen, pokud se to dle nahledu vySetfujiciho soudce
anebo v pfipadé stiZnosti dle nihledu radni komory srovniva s tcelem
fizenf; v kaZidém pfipadé slusi viak obvinénému k jeho Zadosti dodati opis
rozkazu zatykaciho i dvodfl jeho, jakoZ i onoho soudniho opatfeni, proti
kterémuZ ohlisil obvinény opravny prostfedek (§ 45 odst. 1 tr. {.). Proti
zaveden{ pfipravného vygetfovini, jakoZ i proti vSem opatienim nebo pri-
tahim vysetfujiciho soudce b&hem pfipravaych vyhledavani, pfipravného
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vySetfovani anebo v fizeni, jeZ po dodini spisu obZalovaciho nasleduje,
pfipustna jest sti2nost k radni komofe (§ 113 tr. £). Formalnimu vyslechu
obvinéného nebo svédkfi soudcem vySetfujicim v pFipravném vySetfovani
nesmi sice ani Zalobce ani obhdjce byti pfitomen; obhéjce jest viak rovnéz,
jako Zalobce oprivnén, byti pfitomnu soudnimu ohledani, prohledini domu
a prohledani papirli a oznaliti pfedméty, na které tyto vySetfovaci tkony
maji byti roz§ifeny (§ 97 tr. £.). Je-li obhdjce jiZ zfizen, budi o tom, Ze
se soudni ohledani pfedsevezme, zpraven, nestava-li proti tomu zvlastaf
zavady (§ 116 tr. i.). Byli-li pfibrani znalci, miZe obhajce ozna¢iti pfedméty,
na které znalci maji pozornost svoji obratiti (§ 123 tr. £.). Doda-li se
k Zadosti obZalovaného spis obZalovaci jeho obhdjci, béZi osmidenni lhéta
ku provedeni namitek proti spisu obZalovacimu obvinénym ohlaSenych ode
dne dorudeni obhéjci (§ 209 tr. £.). P¥i doruceni spisu obZalovaciho dluzno
obZalovaného pouciti o pravu, zfiditi si obhdjce. Jde-li o zlocin pfikazany
soudu porotnimu, budiZ obZalovany pfi této pfileZitosti, a¢ nema.li jiZ
obhdjce, pfimo vyzvan, aby si obhdjce zfidil, a nepouzije-li priva tohoto,
jest profi obhdjce ihned z moci Gfedni jmenovati (§§ 220, 41, 42 tr, f.).
Po doruceni spisu obZalovactho miiZe se obvinény se svym obhdjcem bez
pfitomnosti soudn{ osoby poraditi, a maji oba privo pod dozorem na-
hlédnouti do spisi a vziti si z nich opisy, vyjimaje poradni protokoly
soudnfho dvora. K jejich Zidosti budteZ jim dany bezplatné opisy pro-
tokoli o soudnim ohledéani, o dobrozdini znalchi a originalé listin, které
jsou pfedmétem trestnfho Cinu (§ 45, 2 odst. tr. £.). Den hlavnfho ptfelieni
budi obZalovanému i obhajci ozndmen, a sice obZalovanému nejméné
3 dni, jde li viak o zlodin pfikdzany soudu porotnimu, nejméné 8 dnii
napfed, a¢ nesvolil-li obZalovany sim k tomu, aby lhiita tato byla skracena
(§ 221 tr. £.). Nebyla-li lhita tato vici obhdjci dodrZena, byl-li viak obZa-
lovany v ¢as k hlavnimu pfeli¢en{ obeslin, nenf to diivod zmatecnosti (rozh.
kas. dv. ze dne 26. kvétna 1875 ¢. 1605). Obhdjce ma pravo navrhnouti,
aby k hlavnimu pfeli¢eni obeslani byli dal%i svédci nebo znalci kromé téch,
které jiz obeslati sludi vedle spisu obzZalovactho anebo nalezu vydaného
o ndmitkiach podanych proti nému. O tom budiZ pfedsedici hlavniho pie-
liceni v Cas zpraven a zirovefi udano, o kterych skute¢nostech a bodech
tito dal$i svédkové nebo znalci maji bytl vyslechnuti (§ 222 tr. £.). Obza-
lovany nebo jeho obhidjce md dale pravo navrhnouti, aby okolnost k hijeni
slouZici byla je$té bliZe vySetfena, a jest pudsedlci hlavniho pfeliceni,
shledi-li, Ze Zadost jest divodnou, povinen, aby zjisténi bez pritahu za-
fidil a, kdyZ se tak stalo, aby jak Zalobci tak i obZalovanému nebo jeho
obhdjci o tom dal zprivu za ficelem pfipadného nahlédnuti a pfipadnych
daldich ndvrhd (§ 224 tr. £.). Ma-li pfedsedici za to, Ze ndvrhiim takovym
nema byti vyhovéno, rozhodne o tom radni komora. Proti rozhodnuti radni
komory neni opravného prostfedku, aviak ndvrh mbZe pfi hlavnim pfe-
liceni byti obnoven (§ 225 tr. f). Pro pfekdiku, jeX vadila obhdjci, ma
odrocenf hlavnfho pfeliCeni mista jen tenkrite, nabyl-li o pfekiice obZa-
lovany nebo soud védomost tak pozd€, Ze jiny obhdjce jiZ nemohl byti
ziizen (§ 226 tr. t.). Uhlavni ¢innost obhajce soustfeduje se v hlavnim
pielitenf. Té¢é% béhem hlavniho pfeliceni jest obZalovanému volno, s ob-
hdjcem svym se umlouvati; neni mu v3ak dovoleno, bezprostfedné o zod-
povidini jednotlivych dotizek mu danych s nim se raditi (245 tr. f.).
V fizeni priivodnim jest obhdjce opravnén, kdyZ mu pfedsedici k tomu
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udélil slovo, klasti otiazky jak obZalovanému, tak i svédkim a znalcim;
oviem ma pfedsedici pravo, odmitnouti dotazky, jeZ se mu nezdaji byti pti-
méfenymi (§ 249 tr. £.). TéZ miiZe obhdjce Zadati, aby svédkové, kdyZ
byli vyslechnuti, ze soudni sin¢ se vzddlili a pozdéji opét byli zavolani
a budto sami aneb u pfitomnosti jinych svédkia jeité jednou vyslechnuti
(§ 251 tr. £.). Viibec miZe obhdjce rovné% jako Zalobce nejen sam Ciniti
navrhy, nybrZ i vyjadfiti se o navrzich Zalobce a soukromého tdcastnika.
Pfi hlavnim pfeliceni pfed soudy porotnimi jest obhdjce cinnym pfi se-
staveni lavice porotcli (viz ¢l. Porotci) a jest oprdvnén navrhovati zménu
dotizek anebo pfipojeni dotdzek jinych (§ 316 tr. f.). Po skonfeném pri-
vodnim fizeni, pfed soudy porotnimi po pfecten{ dotazek, obdrii obhijce
po feci Zalobce, po pfipadé po dalsi fe¢i soukromého tucastnika, slovo
k feci obhajovaci (plaidoyer). Pakli stdtni zdstupce, soukromy Zalobce nebo
soukromy tucastnik na to néco odpovi, pfislusi obZalovanému a jeho ob-
hijci v kazdém piipadé fe¢ konetnd (§§ 255, 324 tr. £). Totéz plati
v fizeni stanném a v fizeni o pfestupcich (§§ 441, 457 tr. £.). V fizeni
pted soudy porotnimi slusi téZ vedle Zalobce pfibrati obhdjce k pravnimu
pouceni pfedsedicim danému porotclim, jimZ nastaly pochybnosti o tom,
kterak maji pifedsejiti anebo v pfi¢iné smyslu kladenych otdzek anebo
upraveni odpovédi (§ 327 tr. £.). Prohlasi-li porotcové, Ze obZalovany jest
vinen, ujme se obhdjce opétné slova po ndavrzich Zalobce o sazbé trestu,
kteréz uZito byti ma, jakoZ i o okolnostech pfitéZujicich a polehcujicich,
k nimZ jest hledéti, a po pfipadnych navrzich soukromého Wastnika
(§ 335 tr. f.). V rozsudku budiZ uvedeno téZ jméno obhdjce (§ 270);
vefejné prohlaseni rozsudku soudu porotniho stani2 se téZ v pfitomnosti
obhéjce (§ 340 tr. f.). Nedostavil-li se obhdjce k hlavnimu pfeli¢eni pfes
to Ze byl fiadné obeslan, anebo vzdilil-li se pfed skonCenim liteni, anebo
byl-li obhdjce z disciplindirni moci pfedsediciho z obhajovini vylouden
(§ 236 tr. f.) a nemfiZe-li jiny obhdjce viibec aneb aspoil bez ujmy pro
hijeni obZalovaného byti zfizen, budi? hlavni pteliteni odroteno. Utraty
ziizeni jin¢ho zistupce a odrofeni nésti ma obhdjce, jenZ je zavinil (§ 274
tr. £.). Proti rozsudku miiZe obhajce ohlésiti opravny prostiedek, a sice
budto zmateéni stiZznost anebo odvoldni anebo oboji, v #izeni o pfestupcich
pouze odvoldnf, aviak nikoliv proti vili obZalovan¢ho. I v fizen{ porotnim
zlistdvd vzdor obligatornimu pfidéleni obhéjce obZalovany péanem sporu.
Pakli tudiZ tento vyslovné prohlasil, Ze rozsudek pfijima, nenf obhajci do-
voleno, ohlasiti proti rozsudku opravny prostiedek (usneseni ze dne
3. kvétna 1881 ¢&. 4861 a ze dne 7. unora 1885 & 14.872). Oviem
miiZe obhdjce tak udinit jakoZto zadstupce osoby jiné, k ohlaSeni opravného
prostfedku ve prospéch obzalovaného opravnéné. Ona &ast zmateCni stiZnosti,
ve které jsou obsaZeny diivody zmatecni a kterd byla podéna osobou
jinou neZ stitnim zéstupcem v podani pisemném, vyZaduje nezbytné pod-
pisu oprdvnéného obhdjce (§ 1 & 3 zdk. ze dne 31. prosince 1877
¢. 3 f. z. pro r. 1878). Nafidi-li kasa¢ni dviir o zmatec¢ni stiZnosti soudni
rok k vefejnému li¢eni, miiZe, je-li obZalovany ve vazbé, pii tomto liceni
intervenovati pouze jeho obhdjce. Jmenoval-li jiZ obhdjce anebo Zadal-li za
jeho zfizeni, budiz pouze tento obesldn. K odivodnénf zmate¢ni stiZnosti
obzZalovaného obdrZi obhdjce slovo a md v kaidém piipadé, byf se
i jednalo o zmatecni stiZnost Zalobce, pravo na posledni slovo (§§ 286,
287 tr. £.). O nutném hajeni pfi soudnim roku o zmateéni stiZnosti proti
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rozsudku soudu porotniho srov. shora IIL;, B. 5). V odvolacim fizeni o pfe-
stupcich mfiZe obZalovany, je-li na svobodé, dostaviti se k odvolacimu
liceni budto sim nebo s obhdjcem anebo vyslati pouze tohoto; je-li ve
vazbé a neshledd-li soudni dviir jeho pfedvedeni nutnym ku zji§téni pravdy,
mA pouze priavo vyslati obhajce. Byl-li obZalovanym jmenovan obhdjce,
budi pouze tento obeslin (§ 471 tr. ). Phsobnost obhajce - pfi liceni
odvolacim fidi se dle zdsad platicich pro hlavni pfeli¢eni pfed soudy sbo-
rovymi. ObZalovanému anebo jeho obhdjci pfisludi v kazdém pfipadé pravo
na posledni slovo (§ 473 tr. £.). Jsou-li opravné prostfedky bez vysledku
vyCerpiny, miZe se obhdjce v ptipadé poruSeni anebo nespriavného pouZiti
zdkona obratiti na generalniho prokuratora pfi soudé kasa¢nim, aby tento
podal zmatedni stiZnost pro zachovdni zdkona. Lieni o tom
nafizen¢ho se ovSem ani obZalovany ani obhajce jeho stGastniti nemibiZe
(88 33, 292, 479 tr. £). K piisobnosti obhdjce po vejiti rozsudku v moc
pravni ndleZi téZ po pfipadé domihati se odloZeni trestu pro obZa-
lovaného, obnovenf trestniho fizen{ na zdkladé nové nalezenych
skutecnosti neb privodnich prostfedkt a konetné Zidati za milost
(v. tyto ¢linky). Byl-li obZalovany odsouzen k trestu smrti, budiZ i ob-
hdjce zpraven o mist¢ a hodiné vykonani rozsudku, aby mohl byti pfi-
tomen (§ 404 tr. f.).

V. Odména.

Kdo v fizenf trestnim uZiva zdstupce, jest z pravidla povinen zaplatiti
téz tGtraty s timto zastupovanim vze$lé, a to i tenkrite, bylli zistupce
zifzen z moci Gfedni, vyjimaje pfipad ten, kdyZ obzZalovanému byl pfidan
obhajce vyslovné jakoZto zdstupce chudych. Zastupci chudych budteZ k jeho
Zadosti ze statni pokladny nahraZeny ony hotové vylohy, jichZ bylo za-
potfebi a jeZ byly skutecné vynaloZeny. V onéch pfipadech, ve kterych
obvinény, soukromy Zalobce, soukromy ftcastnik anebo ten, kdo védomé
udinil kfivou obzZalobu, jest odsouzen k ndhrad& ndkladi sporu viibec,
jsou osoby tyto povinny, nahraditi i veskeré ttraty obhajovani a zastu-
povéani. Pfislusi-li obhdjci odména, dluino uréeni jeji, nechf si obvinény
zvolil obhijce sim nebo necht byl obZalovanému zfizen soudem, pfenechati
volnému dohodnutf se obou stran. Nedohodnou-li se o poplatcich za konané
zastupovani, jest kaZdému z nich volno Zidati na soudé k rozhodnuti
v prvni stolici povolaném, aby poplatky tyto urtil, at jiZ zastupovani vzta-
hovalo se k zfizeni pfipravnému, k hlavnimu preliCeni anebo k sepisovéni
spisti. O takové Zadosti budiZ druh4 strana vyslechnuta. Pfi upraveni téchto
poplatkii nejsou soudni dvory vézany na urdity obnos, nybrZ majf pfi tom
oceniti podstatnou zdsluhu zdstupce, zvlasté tudiz pfihliZeti k opatieni
privodnich prostfedktt a k ¢asu, namahdm a hotovym vyloham, jeZ pfi
zastupovani samém byly vynaloZeny. Proti urCeni poplatkil soudem prvni
stolice vyfknutému pfisludi obéma stranim do 14 dni (itaje ode dne,
kdy usneSeni bylo dorufeno, stiZnost k soudnimu dvoru druhé stolice,
jenZ o tom pravoplatné rozhodne (§§ 393—395 tr. f.).

Obchod.

I. VSeobecny pojem a vyznam.

Obchod jest po Zivnostensku provozovand koupé a sména zboZi za
ucelem dalstho zcizeni jeho. Podstata obchodu zaleZi tedy v tom, Ze opa-
tfuje se zboZi nikoli za Gcelem, aby pfimo bylo uZito, nybrZ, aby se ziskem
opét bylo odbyto.
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