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Sich Casopisiti, vystoupi ndin jasné pied oc€i, jak jsou dnesni
kusé. Naprava ie podminéna spravnou diagnosou. A tu se zda,
7ze uvedeny proiev nevydcerpal vsech pri¢in dneSniho neblahého
stavu. Néco z povaleéného »griinderstvi« projevilo se 1 v na-
Sem dcasopisectvi — nejen pravnickém, i kdyZz to nebylo vzdy
véci na $kodu. Rada novych ¢asopist vznikla po vilce: vzrostl
zejména pocet Casopisit specidlnich,

Casopisy vénované vyhradné uZSimu vyseku prdvni na-
uky, isou znakem vySS§iho stupné vyspélosti: jen nedostatek pfi-
spévateli i ¢tenafll nuti soustfediti rizné obory v jediny ¢aso-
pis spolec¢ny. Ztratily snad casopisy. neomezené na uzs8i obor,
vyznam? Nikoliv, ale musi si svoii piisobnost vymeziti jinym
zpusobem. Ne-li omezenim na vysek pravniho fadu pedle tradi-
Enich délidel, tedy vzhledem k potfebé ctendistva, smérem,
kiery propaguii a p.

NaSim obecnym casopisum  pravnickym vétSinou schazi
takové védomé a vvslovné vymezeni pusobnosti a mame
Casopistt s vSeobecnym programem veEtSi pocet, nez na ktery
stalime. OvSem v literarni rubrice se jevi tentp nedostatek
nejpatrndii, ponévadz jeil kusost a nesoustavnost muzZe byti nej-
lépe osvédcéena srovnanim se skutecnou literdrni produkei.

Tak se setkavdme se zievy, které by pii lepSi organisaci
Casopisectva nebyly mozné: jednak Casopisy plni v literdrni ru-
brice zcela nesoustavné jen malou &ast svého programu. podle
zalib omezeného okruhu osob, které jsou pravé ochotny refe-
rovati; jednak Citdme v rtznych Casopisech referaty a kri-
tiky t€chzZzc osob o tychz spisech, referaty, jeZ by mohly
bvti jednou sledovany jako ruzné verse starych legend.

Jiny zpusob léCeni pfedpoklada choroba akutni, iiny cho-
roba vlekld. Bud je dneSni stav vysledkem neblahé shody pre-
chodnych okolnosti a zmizi s jejich zménou. Pak je na misté
pokyn Sedlackfiv redakcim, aby referentskou sluzbu organiso-
valy a uspiSily obrat k lepSimu. Paklize vSak {ento prostfedek
selhal ¢i neni-li nadéje. Ze bude miti tispéch, nezbude led IéCeni
radikalni: faktické omezeni. jeZ nouze v nékte-
rych Casopisech provedla, nahnaditi omeze-
nim védomym. Casopis »Pravnik« nemusi se této operace
obavati. Program si vymezil v posledni dobé Castdii a chice
i nadale slouZiti potfebam pravniki judicialisti. Bude jeho diile-
Zitym ukolem, aby program plnil téZ v literarni kritice co nej-
ipIngji. —F,

Hypnosa a zloCin. V posledni dobé jest hypnosa v cizing



stale ¢Castéji predmétem soudnibo rozhodovani. Tak zabyval
se italsky kasac¢ni soud nedaviio otazkou, pokud moZno hypno-
sou spachati zloCin omezeni osobni svobody a vyslovil, 7Z¢ hyp-
nosou, iiZ je medium zbavoviano duSevni svobody, i¢ zbavo-
vano téz svobody fysické a Ze tu je proto skutkovy d&€j Cl. 146
tr. z. (rozhodnuti z 28. kvétna 1925). Zaiimavy piipad z domaci
praxe uvefejiiuje prof. Berka v »Casopise 1ékaiii Ceskyche
a plipojuje tuvahy, jez byly zikladem vyZidaného fakultniho
posudku. Pripad dobfe ilustruje, o jak obtizné a pochybné otaz-
ky tu jde. i7lety c¢isSnik, ijenZ Dbyval hledanym mediem hypno-
tickych produkel, odcizil z uzaméeného (okuem snadno pifistup-
nc¢ho) pokoje vkladni knizku svélio spoluzaméstnance na 3.500
K&, tuto ¢astku vybral, z nich si podrzel 1.500 K¢ a zbytek ulo-
il s knizkou na puvodnim misté. PfiStiho dne Jostal poSko-
zeny anonymni depls, v némz mu neznamy pisatel sdéloval, ze
uspal 17letého c&iSnika a pouZil ho k vyzvednuti pendéz. Na zi-
kladé posudku hypnotického odbornika, ijenz s obZalovanym
¢isnikem proved! pokus v soudni budové a proti posudku znal-
ci-lékarn, ktefi zastavali, Ze neide o hypnosu, byl obzalovany
obzaloby zprosién. Vzhledem k tspéSné zmatedni stiZznosti ve-
feiného zalobce byl pfipad znovu projednivan a slyseni novi
znalci-1¢kati, kteri pripustili, 7e¢ kradez mohla Dbyti spachdina
v posthypnotické sugeesci. Fakultni posudek, jenz byl vyzadan,
koncil zavérem, Ze o nepricetnost tu neSlo. Nebof nepodari se
hypnosou pohnouti ke skutktm, které by se aplné pricily mrav-
nim zdasadam hypnotisované osoby, & jen iejim ethickym zvyk-
lostem nebo jejimu prospéchu. Nepodari se ani pohnouti véznd,
aby se priznal k popiranému Cinu, je-"1 mu doznani na Skodu.
V praxi dosud nebyl prokdzan pripad. kde pachatel trestného
Cinu byl k nému priveden hypnosou. Je proto na misté vzdy
skepse a ponévadz podle okelrosti nelze piredpokladati. Ze &iSnik
byl hypnotisovin osobou jincu, meZno pripustiti jen autohypno-
su, 7e se totiz ¢isnik ukolébal! do hypnosy sam piasobnosti viast-
ni a Ze tedy icho stav zavisel na jeho wviili vlastni. Skutky vy-
konané¢ v autohypnose nejsou vsSak vyronem mnepiicCetnosti, ale
dluzno nejvysSe miti za to, Ze byly spachany ve stavu mdlého
rozumu (§ 46a tr. z.). — ObzZalovany byl potom odsouzen pro
kradez a trest ptijal.

Poiisfovaci podvody pachané zaloZenim pozaru, V dennim
tisku opét a opét se objevuji zpravy o trestnim fizeni proti
osobam, které zaloZenim pozaru vylakaly od pojistoven po-
iistné. Zejména na Krilovéméstecku, Podébradsku, Zeleznobhrod-



