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pri vyvlastnéni k Gpravé asanacéniho obvodu hl. mésta Prahy podle
zak. ze dne 11. tnora 1893 ¢. 22 r. z. IX. Poznamky a prameny
k uzivani odh. ¥adu v zemi Slovenské a P. R. X. Provadéci predpisy
k odhadnimu fadu. Vzorce a tabulky pro odhady. Ad IL—IX.
obdobné a podpirné pouziti odhadniho fadu je jednak vysvétleno
poznamkami autorovymi, jednak cetnymi rozhodnutimi, dosud
z valné ¢asti nesoustfedénymi. Piipojeny jsou vzorce pro protokoly
odhadni, tabulky pro vypocéty hodnot atd.

Stran 400. Cena vaz. K¢ 46—. Vyslo jako sv. 13. Pravnické
knihovny néakladem Pravnického knihkupectvi a nakladatelstvi
v Praze II., Liitzowova 35.

Jak se plati dédické davky Phajckou prace (vyklad § 12 zikona
o Pujcce prace). Sepsal Dr. Jan Civin, ministersky rada v mini-
sterstvu financi. — Praha 1933. Nakladatelstvi Praetor, Praha I.,
Dusni 13. Cena K¢ 6'—. 12 stran.

Odpovéd na tuto otazku podava autor ve vystizném, strué¢ném
a prehledné spisku, ktery je vhodnym dopliitkem jeho znédmého
komentare »Dan dédickd a darovaci«, na né&jz na c¢etnych mistech
také odkazuje. Brozurka o placeni dédické dané Pujékou prace po-
skytuje voditka pfi fesSeni otazek, jez se tu vyskytuji a jez nelze
vzdy snadno s apodiktickou jistotou zodpovédéti pro ne zcela jasné
znéni § 12 zakona o Pujcce prace ze dne 21. II1. 1933 ¢is. 48.

V brozurce jest obsaZeno i nékolik prikladl, zejména pro vy-
pocet slevy pri zaplaceni dané dédické Pujckou prace.

Z CASOPISU. Casopis pro pravni a statni védu, R. XVI.,, ¢. VI.:
Dr. Josef Budnik: Kelsenovy namitky proti moznosti dualistické kon-
strukce mezinarodniho prédva. — Dr. VI. Vybral: Nastin finanéniho
prava ceskoslovenského (dok.).

Moderni stat, R, VI, ¢ 8—9, Josef Voracek: Odhorové organisace
ve svétle komponentdini metody v sociologii. — Dr. Jan Riha: Volba
presidenta republiky, —— Josef Teichman: Ceskoslovensko a Madarsko,

Pravny obzor, R. XVI, ¢ 13. O vyznamu I. sjazdu P. 8. S. — TIlja
Slivkov: Pravni zaklady zrizeni a kompetence bulharskych vojenskych
soudi. — Dr. Josef Frydrych: Kartelové zdkony slovanskych statd, -—
pr. Jar. Cculik: Notarska listina ve styku mezistdtnim. — Dr, Fugen
Tarabrin: Uprava advokacie ve Slovanskych stéatech.

Sbornik véd pravnich a statnich, R. XXXIII., s. 1—2. Dr. Jan
Krémar: Prispévky k pojmu pravni povinnosti, -— Dr, C. Horacek st.:
Hahnova theorie Gvérni, — Dr. V. Mildschuh: Inflace nebo deflace?
— Dr. Stanislav Dnistrjanskyj: Poznamky k nové osnové obéanskéhe
zakonika, — Dr. Rudolf Rauscher: O nalezech zemského soudu ¢eského
XVI, stol. — Dr. Josef Turecek: K otdzce studia cirkevniho prdava, na
ceskoslovenskych pravnickych fakultich. -— Dr., Emil Ledrer: Ra-
kouskd dispensni manzelstvi v ¢eskoslovenském mezindrodnim pravu
soukromém, — G, Smirnov; Osnova nového trestniho radu v sovétském
Rusku.

Soudcovské listy, R, XIV,, ¢ 9. Stojan Jovanovi¢: Soudy a soud-
cové v Jugoslavii. — Konrad Berezowski: Organisace soudu a sluZebni
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poméry soudctt v Polsku. — S. B.: O soudech a soudcich v Bulharsku.
-— Dr. Karel Drbohlav: O organisaci soudtl v Ceskoslovenské republice,
— Dr. Karel Prazak: Vlastni silou. -— Dr. St. ¢éslavsky: Socialni
poslani Svazu ésl. soudcti. — Dr. Jan Petfik: Na cesté k mezindrodni
soucéinnosti. — ¢. 10. Dr. Josef Budnik: Od které doby jest soudce
vazan mezinarodni smlouvou?

Stavitelské listy, R, XXIX, Dr., Bedrich Andres: Domaci dfevo-
kazné houby po strance pravni. ’

Veéstnik c¢eskoslovenské spoleénosti pro pravo trestni, R. IX,, ¢is.
1 —2. Dr. Josef Lepsik: Trestni odpovédnost za jednani provedené na
rozkaz predstaveného. — Dr. Fr. Kronberger: Extradiéni styk CSR.
v roce 1932, — Dr. Jarmila Veseld: T¥eti mezindrodni sjezd pro pravo
trestni v Palermé.

Vsehrd, R, XIV,, ¢, 9—10. Dr. J. Klima: Nové tkoly prav, déjin
antickych, — Dr. H. Bulin: Teleologie a normologie. — R, XV., & 1.
Prvy sjazd pravnikov slovanskych Statov. — Dr. Jiri Kojecky: Hxe-
kuce v pravu mezinarodnim. — Dr. J. Klima: K prdvnim prameniim
babylonsko-assyrskym,

HOVORNA.

K nové apravé zemeédélskych pachti.

Reforma tupravy pachtovného pri zemédeélskych pachtech
viadnim nafizenim ze dne 29. cervence 1933 ¢. 164 Sh. z a n.
uskute¢néna, ktera nabyla tc¢innosti dnem 24. srpna b. r., je vzhle-
dem k tomu, Ze i u nas je reforma propachtovani pozemku k za-
jisténi urcitého diichodu jich vlastnika hojné pouzivana, predmé-
tem pozornosti nejen zucastnénych stran, nybrz teoretickych
a praktickych pravnikl, ponévadz o navrzich na Upravu pachtov-
ného budou rozhodovati soudy v rizenl nesporném.

Pisemnictvi o této otdzce se zatim omezuje na ¢lanky v den-
nich listech a nékolik brozurek, které sleduji prevazné tucely
praktické. Pri vykladu jednotlivych ustanoveni vladniho narizeni
vyskytlo se jiz v8ak nékolik spornych otazek, k nimz bude nutno
zaujmouti stanovisko.

Vladni narizeni mluvi v § lopachtovnim roku i uvadi,
Ze nova Uprava se vztahuje na pachtovni leta 1932--1933, 1933
az 1934 a 1934 —1935. Rozumi-li se pachtovnim rokem rok sk 11 z-
novy, tedy doba od 1. fijna do 30. za¥i dvou po sobé nasleduji-
cich rokil, ¢emuZ nasvédéuje také sdéleni min. zemédélstvi ze dne
4, IX. 1933 ¢. j. 107.2656 VII A/1933, nemize byti o vyznamu
ustanoveni pravé zminéného valného sporu tim spiSe, Ze pachtovni
smlouvy se nesjednavaji obycejné na kalendaimi roky. Byla-li v8ak
pres to z tézko vysvétlitelnych davodua sjednana pachtovni smlouva
prikladné na rok 1932, nepodléha tato podle mého nazoru za dobu
az do 1. Fijna 1932 nové upravé, ktera nastupuje v platnost ve



