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parcel, které maji jiz v dobé prevodu kvalififkaci stavebnich &astic ve
smyslu § 6 &. st. f. (zdkon z 8. ledna 1889 &. 5 z. z.).

Nez nss vyslovil jiZ ve svém nalezu Boh. 1593 adm., Ze narok na
osvobozeni od dévky z priristku hodnoty nemovitosti dle § 3 & 3 d. t
neni vylou€en tim, Ze parcela v dobé pfevodu neméla kvalifikaci par-
cely stavebni ve smyslu stav. fadu.

Na nazoru tomto nss trva a ohledné jeho blizSiho adiivodnéni po-
ukazu]e na pfedem uvedeny nalez.

Nazor Zal. ifadem v napadeném rozhodnuti zastavany jest tedy
mylny.

Jezto zsv v Praze nasledkem mylného pravniho nézoru naf. rozhod-
nutim nabyvateli osvobozeni od davky nepfiznal a nezjistil, zda splnény
isou zcizitelem vSechny pfedpoklady zakonem z 30. bfezna 1920 & 209
Sb. v § 1 & 4 jakoz i v pfedpisech s nim souvisejicich stanovené, spo-
¢iva naf. rozhodnuti v tomto sméru na nespravném pravnim posouzeni
véci a naleZzelo je dle § 7 zak. o ss zrusSiti.

C. 2706.

Administrativni fizeni. — Kinematografy: K za-
kazu kinematografickych predstaveni v KoSicich je v prvé stolici povo-
lano tamni policejni feditelstvi; Zupan jest tu jen stolici odvolaci; je
nezakonné, vyda-li Zupan zakaz takovy pfimo sam.

(Nélez ze dne 29. zafi 1923 & 15948.)

V € c: »Mésto okraSlujici a bruslafsky spolek« v KocSicich proti Zu-
panu mésta KoSic a Zupy Abauj-Turnianské o zastaveni provozu kine-
matografické licence. j

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro ne-
zakonnost. :

Divody: Zupan mésta KoSic a zupy Abauj-Turnianské zastavil
vynosem z 20. biezna 1922 provozovani kinematografické licence, na-
leZejici stéZujicimu si spolku a vykonavané najemcem Martinem H.
v mistnosti sUrania« v K. s tim, Ze se dalSi pfedstaveni konati nesmi.

O stiznosti do tohoto rozhodnuti podané uvazil nss toto: :

Zal. ufad tvrdi v odvodnim spise, Ze pti vydani naf. vynosu nepo-
stupoval ve svém spravnim oboru, nybrZ vystupoval jako vykonny or-
gan ministra pro Slov. na zadkladé rozkazii, které mu tento ministr udé-
lil vynosy ¢. 16286/21 adm. V. ¢&. 22870/21 adm. V. a 26373/22 adm. V.
Stoji tedy zal. fifad na stanovisku, Ze naf. rozhodnuti neni rozhodnutim
jeho, nybrZz rozhodnutim ministra pro Slov.

Tento nazor neshledal ass spravnym, nebot Zadny z cit. vynosi
ministerskych neobsahuje vyrok, Ze ministr zastavuje provozovani kine-
matografické licence st-lovy, nybrz ve vSech se uklada Zupanovi, aby
zastavil dal$i provozovani této licence. Jsou tedy tyto vynosy pouhym
internim pokynem dan)'lm Zupanovi.

Naf. rozhodnuti se sice dovolavad ministerského vynosu ze 6. pro-
since 1921, avSak neni vydano ]ako intimat néjakého ministerského
rozhodnuti, nvbrz jako rozhodnuti Zupana (arg. >>zastavu]eme<<)
Dluzno tedy nat. rozhodnuti povaZovati za rozhodnuti zupana a za ta-
kové je také stéZuiici si spolek pojal.
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Toto rozhodnuti obsahuje zakaz neopravnénéno pofadani kinema-
tografickych pfedstaveni. Jde zajisté o véc bezpe&nostni policie, nebot
- zalezitosti udileni licenci k uspofadani takovych predstaveni a dozor
nad nimi néalezi v obor vefejné bezpecnosti, jak bylo vysloveno ve zdej-
sim Boh. 758 adm., na n¢jz se dle § 44 j. f. poukazuje.

Pokud jde o kompetenc1 nemtlze bytl dle § 3 vyhlasky min. vnitra
748 prosmce 1920 ¢&. 646 Sb. o zfizeni polic. feditelstvi v KoSicich po-
chybnosti, Ze tento urad byl povolan k vydani zdkazu, o néjz jde. jeho
rozhodnuti neni v8ak kone¢né, nybrz jest dle zak. ¢l. XX z r. 1901 pfi-
pustno odvolani k ufadu vy§§imu, to jest k zupanovi. Jeho rozhodnuti
bylo by kone¢né jen tehdy, kdyby byl rozhod! souhlasné s rozhodnutim
polic. feditelstvi (§ 2).

V daném prlpadt viak nerozhodovalo v prvé inssanci policejni
feditelstvi, nybrz Zupan, jenz oznacil své rozhodnuti jako konecné.

Nebylo tu tedy rozhodnuto v prvni stolici ifadem k tomu povola-
nym, a zal. Gifadu, jenZ jen k instanénimu pfezkoumani takovéhoto roz-
hodnuti je povolan se nedostavalo pro ;eho rozhodnuti  potfebného
substratu, ktery by poskytnouti mohl pravé jen nélez, vydany v mezich
prlslusnostl prvé stolice. Rozhodl-li Zal. tifad bez tohoto substratu,
pfi¢i se jeho rozhodnuti zakonu a bylo je zruditi dle § 7 zak. o ss.

& 2707.

Licence k vyrobé palenvch lihovych napcja
(Slovensko): L. Ministr s plnou moci pro spravu Slovenska byl na
na zakladé zakona ¢. 64/ 1918 opravnén vydati nafizeni z 11. srpna
1919 ¢. 6810 pres. . Jakoz i odvolati a zrusiti povoleni tovaren na likéry
a rum. — IL. K vyvoji pfedpisii o vyrobé palenych népo;u llhovych na
Slovensku. — IIl. Na udéleni takového povoleni neni pravniho naroku.

(Nalez ze dne 29. zafi 1923 &. 15.950.%)

- Véc: Ignac L. v K. (adv. Dr. Koloman Dezs6 z Bratislavy) proti
generalnimu finanénimu feditelstvi v Bratislavé o povoleni k vyrobé li-.
kértt a rumu.

Vyrok: Stiznost se zamita jako - bezdivodna.

Diavody: Podanim de pres. 17. Cervence 1920 zadal st-1 u finan¢-
niho Feditelstvi v Sahach, aby. mu byla udélena licence na vyrobu rumu,
likértt a rozli¢nych lihovin ovocnych a udal, Ze tento podnik jiZ 10 roki
existuje. Ao

Finanéni feditelstvi rozhodnutim z 11. zafi 1920 zamitlo tuto zadost,
ponévadz nebyla dostatené instruovana. : :

Naf. rozhodnutim nevyhovél zal. ufad odvolani z toho podanému,
ponevadz udéleni Zadaného povoleni ani vefejnd potfeba nevyzaduje
ani neni z davodi narodohospodarskv;h Zadouci a st-l, jenz ma velko-
obchod s vinem, neni na vyrobu lihovin odkdzan a soustfedovani vice
povoleni v jednech rukou neni zadouct.

O stiznosti do tohoto rozhodnuti podané uvazil nss toto:

1) Stejné nalez z téhoz dne &. 15.949.



