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zitosti prava verejného, kde neplati soukromopravni instituty promlceni
a vydrzeni, a Ze tudiZ pravni zavazek k udrZovani néjaké vefejné silnice,
jakozto povinnost vefejnopravni nemfiZe byti zaloZen pouhym — sebe
déle trvajicim — stavem skute¢nym, ktery, neni-li vyslovného ustano-
veni opa¢ného, v oboru vef. prava u¢inki pravotvornych viibec nema,
nybrz Ze zavazek takovy miiZze spocivati jediné na nafizeni zakona, na
pravonlatném rozhodnuti nebo na dohodé€, pfisluSnymi pfedpisy za pfi-
pustnou uznavané.

Ulozil-li tedy Zupni ufad ve Zvolenu povinnost udrZovati pfijezdni
cestu ke stanici L. a mosty na ni statnim Zeleznicim pouze proto, Ze tak
tyto fakticky dosud &inily, nemé vyrok ten v zakoné opory, a sluselo jej
zru$iti podle § 7 zadk. o ss.

C. 9258.

Policejni pravo trestni: * Trestani rychlé jizdy vyzna-
¢ené v druhém odstavci § 46 min. naf. ¢. 81/1910 f. z. v uzavienych
osadach je vylouceno z pfisluSnosti afadii spravnich.

(Nalez ze dne 11. kvétna 1931 &. 20.432/30.)

Prejudikatura: Boh. A 8059/29, CCCLXVI/29.

V &c: Rudolf St. v L. proti zemskému ufadu v Praze o pfestupek
automobilovych pfedpisii.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Diavody: Nalezem osp-é v L. z 24. srpna 1928 byl st-1 uznan vin-
nym piestupkem § 46 min. nat. z 28. dubna 1910 ¢. 81 f. z., jehoZ se do-
pustil tim, Ze jel dne 10. dubna 1928 s automobilem O XX 975 uzavfe-
nou osadou T.; a to v ulici Masarykové, kde jest dovolena rychlost pouze
6 km, rychlosti mnohem vétsi, a byl odsouzen k pokuté 30 K¢, pro pfi-
pad nedobytnosti k 3dennimu vézeni. Tento trestni nalez byl naf. roz-
hodnutim potvrzen.

Rozhoduje o stiZznosti podané na toto rozhodnuti, musil se nss nej-
prve z ufedni povinnosti, jakoZ i k namitce stiZnosti zabyvati otazkou,
byl-li zal. afad pfislusnym k-vydani naf. rozhodnuti, ponévadZ podle
§ 55 min. naf. z 28. dubna 1910 ¢. 81 f. z. trestaji se prestupky tohoto
nafizeni podle min. naf. ze 30. zafi 1857 ¢&. 198 f. z., tudiz ufady poli-
tickymi (statné-policejnimi) jen pokud nendleZeji pod vSeobecny zakon
trestni. O otdzce té uvazoval nss takto:

‘Podle §§ 427 a 428 trest. zak. je jako pfestupek proti bezpecnosti
téla trestna rychla, neopatrna jizda v méstech a jinych husté obyvanych
nebo Cetné navstévovanych konlinach. Co rozuméti jest rychlou, ne-
opatrnou jizdou, posouditi jest se zfetelem k ustanoveni § 335 trest.
zak., podle né¢hoZ jest trestnym kazde¢ jednani neb opominuti, o némz
Jedna]1c1 jiz podle pfirozenych nasledkii, které kazdy mtiZe lehce roz-
poznati, nebo podle pfedpisi zvlast vyhlasenych nebo podle svého
stavu, dfadu, povolani, své Zivnosti, svého zaméstnani, nebo viibec po-
dle svych zvlastnich pomérit miize nahlednoutl ze je zpusoblle aby pfi-
vodilo nebezpeéi pro zivot, zdravi nebo t&lesnou bezpelnost lidi anebo



-

— C. 9259 —
672

je zvysilo; rychlou, neopatrnou jizdou je tedy i jizda, ktera se pfi¢i pied-
pistim o tom zvlas§t vydanym. Takovato jizda sama o sobé, i kdyZ z ni
nevzeSla zadna skute¢na skoda (srov. § 431 trest. zak.), zaklada skut-
kovou podstatu trestniho ¢inu podle cit. paragrafii, jehoZ stihani nalezi
souddim. :

Ustanoveni § 46 odst. 2, Ze nikdy rychleji neZ 6 km za hodinu (tempo
koné v kroku) nesmi byti jezdéno: kdyZ hustad mlha zamezuje rozhled do
dalky, jakoZ i na takovych mistech, kde silnice nemiiZe byti pfehlédnuta,
jako zejména na kfiZzovatkach, pfi silnych zdhybech silnice, pfi vjizdéni
do vrat, vyjizdéni z domii, pak na mostech, v tzkych ulicich, kde dva
vozy nemohou vedle sebe jeti, pfi kromoby&ejné Zivosti cesty a pfi vel-
kém nahromadéni lidu, jest zvlasté¢ vyhlaSenym piedpisem ve smyslu
§ 335 trest. zak., jehoZ nedbani charakterisuje jizdu silostrojem jako
rychlou, neopatrnou a po rozumu §§ 427 a 428 trest. zak. trestnou, pred-
pokladajic ovSem, Ze je splnéna také druhd podminka § 427, t. j. Ze patfi
»uzaviena osada k mistiim v tomto paragrafu oznafenym, t. j. méstiim
a jinym husté obyvanym nebo Cetné navStévovanym konlindmc.

Nss mé za to, Ze »uzavienou osadou« rozuméti jest onu ¢ast obec-
niho teritoria, kterd je zastavéna vét$im poctem obytnych budov, podle
obvyklého zpiisobu stavebniho k sobé pfiléhajicich, a ve které je usedly
vétsi poCet obyvatelstva. Touto koncentraci obydli a lidi v bezpro-
stfedni blizkosti podoba se takovéto usidleni méstu a jest proto »uza-
vienou osadu« ve smyslu § 46 cit. naf. klasti na roveil s »husté obyva-
nou koncinou« ve smyslu § 427 trest. zak.

Nasledkem toho jest k trestani ptestupku spachaného prekroCenim
maximalni rychlosti pfedepsané pro silostroje v § 46 odst. 2 cit. min.
naf. v uzavienych osadach pfisluSny soud a nikoliv ufad politicky
(statné-policejni). K témuZz zavéru dospél nss, pokud jde o prestupek
§ 46 odst. 1 uvedeného min. naf. v nal. Boh. A 8059/29, opirajicim se
o usneseni odborného plena Boh. A CCCLXVI/29.

V konkretnim pfipadé vychazei Zal. ufad, trestaje st-le pro piekro-
Ceni maximalni rychlosti, pfedepsané v § 46 min. natf. & 81/1910 f. z.,
pii jizdé méstem T., zfejmé z toho, Ze tu jest dan prestupek 2. odst. § 46
cit. naf. To jest zfejmo z odiivodnéni naf. rozhodnuti, ve kterém se
uvadi, Ze Masarykova tfida v T. jest opatfena vystraznou tabulkou
»auto 6 km — povozy krokem« a jest komunikaci, kterd nemiize byti
pfehlédnuta a kde tudiZ neni dovoleno prekrociti rychlost tempa koné
v kroku; tim v8ak osobil si tifad kompetenci, kterd mu po zakonu nena-
~ lezi a z toho dfivodu jest naf. rozhodnuti nezakonné.

C. 9259.

 Samosprava obecni. — Zdravotnictvi: * Zastupce
obvodniho 1ékafe, ustanoveny podle § 41 vl. naf. z 11. ledna 1923 ¢. 24
Sb. na uprazdnéné misto obvodniho 1ékare, je vyloucen z volitelnosti do

-obecniho zastupitelstva podle § 5 ¢. 2 fadu voleni v obcich z 31. ledna
1919 ¢. 75 Sb.

(Nalez ze dne 11. kvétna 1931 &. 5501.)



