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spolec¢nosti. Timto prohlaSenim byl Zalobce véazén pro ten.pfipad, Ze dojde
ke zfiizeni zamyslené spolec¢nosti., Neni pak sporu o tom, Ze spolecnost
ta skutec¢ne¢ byla zfizena, Ze vyhovuije zasadam ve smlouvé ze dne 17.
unora 1912 stanovenym, — a Ze touto spoleCnosti jest Zalcvana astfedni
prodejna. Nelze ovSem souhlasiti s nazorem zalované, Ze banka uzaviraiic
se Zalobcem smlouvu ze dne 17. tinora 1912 jednala jako jeji mandatatka,
nebof mandat (pfikaz) predpoklada jako mandanta jsouci tu pravni subjekt
a zalovana spcleénost tenkrat jeSté neexistovala. Rovnéz nelze tvrditi, Ze
Slo o smlouvu ve prospéch osoby treti, ponévad? — jak spravné vytkl
soud odvolaci — tstifedni prodejna méla nejen nabyti prav, nybrz i pfevziti
zavazky. Neni vSak zdavady povazovati banku za jednatele bez pfikazu
ve smyslu §§ 1035 a nasl. ob¢. zdk. Ze vystupovala za pravni subjekt,
ktery tenkrat jeSté neexistoval, pii této pravni konstrukci nevadi. Pri-
pady takové nejsou platnému prdavu cizi. BudiZz v tom sméru jen poukd-
zano na postaveni zakladateli akciové spolec¢nosti nebo jednatelit tvofici
se spolecnosti s rucenim obmezenym. ktefi jednaji a uzaviraji smlouvy
iménem takovychto spole¢nosti pied jejich vznikem. Jakmile pak v naSem
pfipad¢ spolecnost s rucenim obmezenym vyhovujici zasadam ve smlouve
ze dne 17. tnora 1912 stanovenym notarskym spisem ze dne 15. dubna
1912 skueéné byla zfizena a do rejstfiku zapsana (§ 2 zak. o spel. s 1. 0.),
a — iak ziisténo — pisemné prohlasila, Ze vstupuije v prava a zavazky
z ujednani ze dne 17. tinora 1912, o ¢emZ Zalobce byl uvédomén, — dala
tato spolec¢nost (Zalovand nyni astfedni prodeina): tim ziejimé na jevo, Ze
uznava a schvaluje to, co banka jesté pred jeiim vznikem za ni ve smlouvé
ze dne 17. tinora 1912 se zZalobcem ujednala; — pfeménil se takto pomér
“jednatele bez pfikazu dodate¢né v pomér plnoniocensky, a sluSelo nazi-
rati na véc s pravnihe hlediska tak, jako kdyby hned ptivodné banka byla
za Zalovanou spole¢ncst jednala jako jeii mandatdrka. Nasledkem toho
v8ak vzeSel podle § 1017 ob¢, zak. piimy pomér komisionafsky se vSemi
pravy a zavazky smlouvou ze dne 17. anora 1912 zaloZenymi mezi Za-
lobcem a Zalovancu spolec¢nosti, a plati pro tento pomér veskerda ustano-
veni smlouvy ze dne 17. iinora 1912, ve kteréz ostatné na riiznych mistech
budouci spolecnost s obmezenym rucenim primo jako smluvni strana jest
oznacCena, — plati tedy zeimc¢na také ustanoveni o pcdrobeni se roz-
hod¢imu soudu pro viechny spory, jeZ by z ujednani toho vzesly. Zalobce
musi tedy dati proti cobé platiti toto ustancveni to tim spiSe, kdyZ se-
trval v komisionarském pomcru se zalovanou spolec¢nosti, vyuzival vyhod
z tohoto poméru proného plynoucich, a pfic¢ilo by se zasadé poctivosti ve
styku obchodnrnim, kdyby odmital nyni pouze platnost ustanoveni smluv-
niho, které se mu zda byti nevyhodnym. Dle toho, co vyloZene, nepiesla
prava ze smlouvy ze dne 17. anora 1912 na Zalovanou spole¢nost sukcesi,
a neni proto tfeba zabyvati se ctiazkou, zdaz ujednani o rozhod¢éim soudu
predhdzi jen pfi sukcesi universalni ¢i téZ pfi sukcesi singularni.

Cis. 544.

Rozhodnuti politické spravy o vyvlastnéni pidy k délani hor neni exe-
kucnim titulem pro soudni exekuci.

(Rozh. ze dne 15. Cervna 1920, R 1 341/20.)
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Na zdakladé rozhodnuti okresni politické spravy, jimZ bylo ve prospéch
teZifstva vysloveno vyviastnéni pozemkt, domdhalo se t€Zifstvo na soudg,
by bylo dle §§ 349 a 351 ex. f. uvedeno do drzby vyvlastnénych pezemki.
Soud prvé stolice exekuci povolil, Rekurni soud nadvrh zamitl
z téchto d i v adii: Rozhodnuti okresni politické spravy neni exekucnim
titulem ve smyslu exekucniho fadu, imenovité neni exekucnim titulem dle
¢is. 10 § 1 ex. . Dle tohoto ustanoveni jsou rozhodnuti o soukrcmoprav-
nich narocich, vydana urady spravnimi, pouze tehdy exekucnimi tituly,
bvla-li exekuce zakonnym pfedpisem vyslovn¢ pienechdna soudiim. Neni
vSak zakonné¢ho ustanoveni, dle néhoZ by nalez spravniho tfadu o ta-
kovém vyvlastnéni, o jaké tu ide, byl vykonatelnym soudni exekuci.
Ostatné nehodi se pfedpisy §§ 349 a 351 ex. ¥. k nucenému vymahani vy-
vlastnéni, a v nedostatku pfislusnych predpistt dluzno shledavati dalsi
ditvod proto, Ze zdkon nezamysSlel povériti soudy vykonem vyvlastnéni.
Soud prvé stolice prekrocil tudiZ hranice své puisobnosti a rozhodoval
o zalezitosti, jeZ jest odnata fadnym soudiim. Byvlo proto napadené usne-
seni dle § 42 j. n. zrusiti pro zmatecnost.

Neivys§si soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Duvody:

Exekuéni navrh tézifstva zaklada se na rozhodnuti politické okresni
spravy, iimz bylo ve prospéch tézZirstva vysloveno vyvlastnéni pozemkil.
Rozhodnuti toto vydano bylo dle § 102 hor. zdk., ale minéni, projevené te-
Zirstvem v dovolacim rekursu, Ze jest uziti pfedpisu 8 232 hor. zdk. o even-
tuelnim vykonu ndlezu cestou soudni, nelze pFisvédciti, ponévadZ piedpo-
kladt pro soudni Fizeni dle tohoto § 232 hor. zak. a § 117 provadéciho na-
fizeni k hor. zak. zde neni. Jednak totiZ nebylo ono rozhodnuti vydano
ffadem hornim, nybrZ politickym, jednak neide o pfipad podle tfetiho od-
stavce § 117 prov. naf. k hornimu zdkonu. Vzhledem na ustanoveni § 35
zakona vyvlastiiovaciho ze dne 18. finora 1878 Cis. 30 f. zak., dle n¢hoZ
nuceny vykon vyvlastiiovacich ndalezt pfisludi aradiam politickym, vy-
slovil tedy soud rekursni pravem, Ze rozhodnuti politické okresni spravy,
na némz exekucni navrh se zaklada, neni titulem exekucnim ve smyslu
exekucniho fadu viibec a podle § 1 &fs. 10 ex. f. zvIast.

Cis. 545.

Dluznik miize domahati se nejen odkladu, nybrz i zruseni exekuce pro
narok, zavisly na vzajemném plnéni vymahajiciho véfitele, neni-li tento
se své strany s to, by poskytl vzaiemné plnéni.

(Rozh. ze dne 15. Cervna 1920, Rv 1 226/20.)

Pravoplatnym rozsudkem bylo uznano, Ze Karel E. jest povinen za-
platiti Antoninu M. 2.400 K proti tomu, Ze Antonin M. vyda 120 pytla, jez
byl k poukazw Karla E. obdrzel. Pytle, o néZ tu jde, koupil pired tim Karel
E. od Rudolfa B-a. Na zdakladé zminéného rozsudku povolena byla Anto-
ninu M-ovi proi Karlu E-ovi exekuce ku vydobyti 2.400 K zajmem a pro-
dejem svrskil dluznikovych proti odevzdani 120 pytli Anteninem M. Karlu



