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C. 1982.

Mimofadna opatfeni (moué¢na davka): * Pro po-
vinnost k placeni pfispévku zaméstnavatelského dle § 4 opatfeni Sta-
1ého vyboru N. S. ze dne 25. srpna 1920 ¢. 494 Sb. je nerozhodno, zda
zaméstnanci se dostalo plné zakonité davky mouky a chleba.

(Nalez ze dne 17. tinora 1923 ¢&. 2795.)

Véc: Firma Mannesmannrohren-Werke, Gesellschaft m. b. H.
v Chomutové, proti ministerstvu pro zasobovani lidu v Praze (odb.
r. In. Vaculik) o zaméstnavatelské pfiplatky z mou&nych vyrobkii.

Vyrok: StiZnosti se zamitaji jako bezdtivodné.

Divody: Platebnimi listinami okresni nemocenské pokladny
v Chomutové ze dne — — — bylo firmé M. pfedepsdno na pfispév-
cich zaméstnavatelskych k CasteCnému kryti cen moulnych vyrobki
za meésic kvéten, Cerven a Cervenec 1921, prosinec 1920, listopad 1920,
tinor 1921 po 1 K, celkem 67.440 K¢, 66.874 K¢, 66.813 K¢, 41.693 K¢,
49.752 K¢ a 46.480 K¢.

Odvolani firmy nebylo v pofadi instan¢nim, posléz naf. rozhodnu-
timi min. pro zas. ze dne — — —vyhovéno, coz stiZznosti nafikaji pro
nezakonnost.

Nss uvazil o stiznostech toto:

StiZnosti zastavaji nazor, Ze placeni pfispévku zaméstnavatelského
stoji k vydani zakonité davky mouky a chleba v poméru plnéni k vza-
jemnému plnéni a Ze proto, zmenS$i-li se vzdjemné plnéni, totiZ pfi-
kazani davky, ma se také pomérné zmensiti plnéni zaméstnavateli.
K nazoru tomu dospivaji stiznosti vzhledem k ucelu, k némuz bylo
opatfeni Stal. vyboru N. S. z 25. srpna 1920 ¢&. 494 Sb. vydano a ktery
jest vyjadfen v uvodnim odstavci slovy: »aby se proddvaly mlynské
vyrobky a chléb tak, by cely vyrobni pokud se tyfe nakupni naklad
byl plné hrazen«, z né¢hoZ dovozuji stiZznosti, Ze pfispévek cit. opatfe-
nim zavedeny jest v zadkoné odiivodnén jen pokud zakonna davka
mouky a chleba byla skute¢n& vydana.

S nazorem tim nelze souhlasiti.

Cit. opatfenim Stal. vyboru N. S. &. 494/1920 byly za ulelem plné
tihrady celého vyrobniho, pokud se tyfe nakupniho ndkladu na opa-
tteni mlynskych vyrobkii pro zasabovani veSkerého obyvatelstva nut-
nych stanoveny v hlavé I. pfiplatky uloZené spotfebitelim s ur€itym
jménim anebo ro¢nim pfijmem pfi vydeji afednich vykaznich listki,
v hlavé II. pfispévky zaméstnavateli a v hlavé Ill. davka z kat. vy-
nosu ptidy. O kazdém z té€chto druhii davek jsou jak v opatfeni Stal.
vyboru, tak i v provad. nafizeni ze dne 2. zafi 1920 & 500 Sb. dany
samostatné pfedpisy, zejména téZ o tom, komu a za jakych podminek
pfiznava se osvobozeni od davky. V hlavé Il. o pfispévcich zaméstna-
vatelli ustanovuje § 4, Ze za osoby podrobené nemocenské pojistné
povinnosti zaplati zaméstnavatel za kaZdou osobu a pojiStovaci den
1 K, ktery pfispévek predepiSe nemocenskd pokladna a ktery bude
zaplacen zpisobem ustanovenym v provad. nafizeni. Dle § 11 provéd.
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naf. pfedepiSe prispévky ty nemocenska pokladna za kazdy den, za
ktery se predpisuji nemocenské prispévky zaroven s témito a jsou
splatny pfispévky ty ihned pu doru€eni platebniho rozkazu. V posled-
nim odst. § 4 se pak ustanovuje, za které zaméstnance zaméstnavatelé
pfispévek neplati. Z jasného slovného znéni § 4 cit. opatfeni a § 11
provad. nafizeni, jakoZ i z toho, Ze pfipady, ve kterych odpadéd pla-
ceni pfispévkil, jsou pevné stanoveny, jde, Ze okolnost, zdali zamést-
nanec obdrZi plnou davku mouky a chleba, pro pfedpis zaméstnavatel-
ského pfispévku jest zcela nerozhodna. To vysvitd i ze zplisobu prede-
pisovani a vybirdni pfispévki, dale z ustanoveni § 5, dle n€¢hoZ za-
méstnavatel jest za okolnosti tam vytéenych povinen platiti ptispévek
v § 4 vyt€eny po dobu nejdéle 3 mésicii i tenkrate, propustil-li zamést-
nance a kone¢né i z ustanoveni § 13 provad. nafizeni, dle n¢hoz se
osobam aemocenské pojistné povinnosti podléhajicim poskytuje na-
rok na zdkonnitou moucnou davku a pfisluSnikiim jejich stejna vy-
hoda bez ohledu na to, zdali za né pfispévky byly placeny. Ptispévky
zaméstnavatelské byly urleny k uhradé diference mezi ndkupni a pro-
dejni cenou mouky pro aprovisaci obyvatelstva viibec a bez vyjimky
a nelze proto povinnost zaméstnavatele posuzovati podle zvlaStnich
okolnosti kazdého jednotlivého zaméstnavatele, nybrZz pouze podle vSe-
obecného zakonitého pfedpisu (srovn. nédlez t. s. ze dne 30. fijna 1922
¢. 10.093). :

\Bylo tudiz stiznosti jakozto bezdivodné zamitnouti.

C. 1983.

Rizeni pfed nss-em: Pfezkoumavaje zakonnost rozhodnuti
neb opatfeni spravnich aradii miiZze nss rozhodnuti neb opatfeni takové
uznati za zakonné jen tehdy, lze-li je srovnati se zakony platnymi
v dobé, kdy vznikl a trval pomér pravni, ktery se takovym opatfenim
upravuje. :

(Nalez ze dne 19. tinora 1923 &. 3654/22.)

V éc: Frant. K. v P. proti ministerstvu financi o drahotni pridavky.

Vyrok: Natikané rozhodnuti. se zrusuje pro
nezakonnost. ; : :

Dfdvody: Dne 1. dubna 1920 uzaviel st-l, ktery vstoupil dne
31. bfezna 1914 jako soudni vrchni kancelafsky oficidl do vysluzby,
se statistickym oddé€lenim ministerstva financi sluZzebni smlouvu.

Ve smlouvé této, ktera podrobné stanovi podminky sluZebni, uve-
deno pod ¢&. 2: »Sluzebni pozZitky jsou upraveny analogicky s pfijmy
statnich kancelafskych pomocnikii«. Dne 31. prosince 1920 opustil st-1
shora uvedené smluvni zaméstnani,

Neni sporno, Ze za dobu od 1. dubna 1920 do 31. prosince 1920
bylo st-li vyplaceno na drahotnich pfidavcich a) jako kancelaiskému
pomocniku thrnem K¢& 3.927, pfi ¢emZz mu za dobu od I. srpna do
31. prosince 1920 drahotni pfidavky ¢&itany pouze dle I. tfidy rodinné,
b) jako pensionovanému vrchnimu kancelafskému oficidlovi thrnem
K¢ 2856.

Bohuslav, Nédlezy sordvnf V. 25



