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C. 2634.

Administrativni fizeni. — VyhoSténi: Je podstat-
nou vadou, opatfi-li polxtlcky afad L stolice vyhost’ovacn nalez’ _podle
§ 2, odst. 5 zak. ze 27. Cervence 1871 ¢. 88 F. z. pravnim poucenim,
e proti nalezu neni dalSiho opravného prostfedku, a to i tehdy, kdyz
vyhos$tovaci nalez vydan byl k vybidnuti se strany polit. dfadu
IL. stolice.

(Nalez ze dne 12. zafi 1923 ¢&. 16.909/22.)

Véc: David H. v Ces. Tésin¢ proti okresni spravé politické v Ce-
ském TeéSiné o vyhoS$téni.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro
vady fizeni.

Vynosem z 19. dubna 1922 vybidla zsp v Opavé na zakladé vynosu
min. vnitra z 5. dubna 1922 osp-ou v Ceském Té&Siné, aby prevedla
neodkladné repatriaci nékolika uprchlikii, mezi nimi i st-le.

Osp vydala pak dne 14. Cervna 1922 proti st-li toto rozhodnuti:

»Na zakladé¢ vynosu min. vnitra z 5. dubna 1922 jakoz i vynosu
presidia zsp-¢é v Opavé z 19. dubna 1922 vybizite se, byste béhem 14 dnfi
tzemi Csl. republiky opustil, jelikoz se Vam jako vale¢nému uprchli-
kovi dal$i pobyt na tzemi &sl. republiky nepovoluje. Proti tomuto roz-
hodnuti neni dalSiho opravného prostfedku. V pfipadé neuposlechnuti
bude obecnim ufadem exekuce tohoto vyméru provedena.«

O stiznosti podané do tohoto rozhodnuti uvazil nss toto:

Naf. rzhodnuti necituje sice zakonné ustanoveni, o néz s« vyhosto-
vaci ndlez opird, avSak z okolnosti, Ze st-1 jest naf. rozhodnutim ozna-
Covan za vale¢ného uprchlika a jest vyhoStovan z celé oblasti &sl. re-
publiky, vychazi, Ze v daném pfipadé¢ jde o vyhosténi dle 5. odst. § 2
zékona z 27. Cervence 1871 €. 88 1. z :

Vynaseti vyhosStovaci nalezy jsou dle § 5 lit. b) cit. zak. oprav-
nény politické ufady I. instance a pfislusi proti témto naleziim dle § 7
cit. zak. pravo stiznosti k zsp-é.

V daném pripadé vSak naf. rozhodnuti, vydané osp-ou v Ceském
Tésing, tedy politickym ufadem I. instance, vyslovilo, Ze proti rozhod-
nuti neni dalSiho opravného prostfedku, a vzalo tak st-li nepravem
moznost domdhati se napravy v pofadi instan&nim.

Tim byla poruSena podstatnd forma fizeni spravniho, pro¢ez bylo
naf. rozhodnuti zruSiti dle § 6 zak. o ss, aniz bylo moZno zabyvati se
dalSimi namitkami stiZnosti, vytykajicimi naf. rozhodnuti in meritol
nezakonnost.

& 2635.

Mimofadna opatfeni: Kdy miZe afad odvolati udélené
povoleni k sméné polskych marek?

(Nalez ze dne 12. zafi 1923 ¢. 15.064.)



