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Rodina Makovickovska v slovenskom penaznictve a v zasluhach
o jeho rozmach je na prvom mieste, Slovenskd banka (predseda VI
Makovicky, ktory lanského roku sidvil 70. narodeniny) je vysledkom
jej dicla. Clenovia tejto rodiny maju i bezprostredny vztah k vede
pravnej a Statnej (mnohi boli a st agilnymi prdvnikmi a ndirodohospo-
diarmi) 1 nepriamy (st vytednymi podporovatel’'mi a zakladatel’mi roz-
nych naddcii a zakladin k podpore vedeckého stud. dorastu). — Dna
10. novembra 1920 zomrel vyznacny ¢len teito rodiny Peter. Dnes po
troch rokoch dosla jeho Zivotnd prdca ocenenia vyddnim »Pamaitnicee
(53 str. tlacou a upravou »Univerzum« Bratislava) s prispevkami: dr.
M. M. Bellu, dr. Bezdéka, inz, Houdka, inz. Rotndgla, K. Stodolu, dr.
Srobdara a inych. Nekrolog osoby v diele pilne redigcovanom Peterom
MarusSiakom zaslizi pozoraosti verejnosti ¢sl. Zial’'na vsak, ze bolo vy-
dan¢é ako sikr. tlad, a len v milo vytiskoch. Josko.

Zpravy Liptovského miizea. V Ruzomberku vychiadza za redaktor-
stva inz. I. Houdka a ArncsSta OpluStila Stvrtrocne casoris venovany
tamojsiemu miuzeu, jeho sbierkam archeologickym, numismatickym, ce-
chovym i dolezitému listinnému materidlu historicko-prdvnemu, loka-
ciou svojou do lzemia byv. zupy liptovskej spadajucemu. Oktobrove
2. ¢ 11, roé. vypodituva doslé dary a obsahuje 1 cenné VI. pokraco-
vanie c¢lanku J. Kartiho »O starych protokoloch mesta RuZzomberka
(1527—1848)«, Predmetom je administricia mesta, vol'by, congregacie
a prisahy mestskych tiradnikov, ¢lenov sendtu alebo magistrdtu. Za tym

nasleduje epigrafika liptovskd a recenzie knih, Josko.
Heinz zatschek: Beitrage zur Diplomatik der mahrischen Immuni-
tatsurkunden. — Prag. 1931. Deut. Gesellschaft d. Wiss. (Kraus v Li-

berci), ss. 80 a 5 tab. (Quellen u. FForschungen aus d. Gebiete d. Ge-
schichte, 9.) K¢ 24. — Hilda WIlcéek: Beitrdge zur Geschichte der Hoch-
gerichtsbarkeit in Bohmen und Mahren bis zur Majestas Carolina. —
v: Jahrbuch der philosophischen IFakultit der Deutschen Universitit in
Prag. V. Jahrgang, 1927 a7z 1028 (Praha, 1929), str. 18—19. — Zcela
ndhodn¢ sesly se o shodném tématu: Vancéckova prdce o soudni imu-
nit¢ duchovnich statkit na Moravé, ¢ niz bylo tuto jiz referovano (rod.
XILIL str. 347—348), price profesora némecké filosofické fakulty v Praze
Zatschka a koneéné prdce, jez je (podle ozndmeni dékanstvi filos, fa-
kulty nim. university) k tisku pripravena, ale o niz jsme jeh zatim
informovini z resumé disertaéni prdce k doktoratu.*) Neni tedy tato
nasc. informace dostate¢and, abychom mohli posouditi nové poznatky,
které WIlckova(-Zatschkovd) v ni prindsi, ale presto staci potud, aby-
chom mohli si konstatovati, ze jeji vysledky se shoduji a potvrzuji stav
nejnovéjsiho badani. Ze vsech tri praci nesporné je vsak Zatschkova
svoji metodou nejobtizndjsi: jeji autor volil ryze diplomatickou me-
todu, kierou rozebirda moravské imunitni listiny od listiny olomoucké
(1207) a7z po dobu lucemburskou. Jako diplomatik nutn¢ musil sledo-
vati vzdijemnou filiaci (pribuzenstvi) a tudiz redukovati je na spoleény
typ, na formuldr. A tu je zajimavé, Ze vlastné¢ takto dospiva ke shod-
nym témdét vysledkiim jako Vandééek, ktery Sel naopak zase cestou roz-
boru pravniho. S hlediska referentova ovsem nelze a priori prisvédditi
ani té, ani oné vyvluéné metodc¢, nebof imunitni listiny jsou jednim
z typickych pripadi, kdy se stykd oboji cesta v rozbor pravnd-diplo-
maticky. Pouze patrné korektury zptisobily tu okolnost, Ze jak Vandc-
cek, tak Zatschek prece jen prihlizeli 1 k druhému metodickému po-
stupu (v tom sméru viz Vancéckovu prdci in fine a napiroti tomu né-
které rozbory Zatschkovy, na pr. str. 42 a ns. a p.). Zatschek provedl
*) Filosofickd fakulta némecké university prazské na misté publi-
koviani disertaci, jak je to v Némecku nutné, otiskuje resumés z diser-
taci, Tim je dosazen informativni Gcel zcela vhodné. Upozornuji, ze
nalézame tu na pr. i témata nds zajimajici, jako na pr.: IMas [<thos der
Arbeit (Schausberger), Handel und Verkehr Bohmens in d. ersten
Thtn. (Glott), Grundziige der englisch. Kontinentalpolitik (Tscherne),
Die direkten Steurn im vorrevolutiniren IFrankreich (Miller) a .
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rozbor diplomaticky do vSech dusledku, Poddvd zejména rckonstrukeci
velehradského deperdita (1200—13) a pak velmi pracné sestavené ta-
bulky vzdjemné pribuznosti moravskych imunitnich listin. Pokud jde
o shody, poukdzal na filiaci jiz G. Friedrich, pokud jde vsak o vza-
jemné vztahy, lze leckdy miti o plné oprdavnénosti Zatschkovych vy-
sledklt pochybnosti, jak dobre ukdzal J. Sebdnek v referdté o této praci
v Cas. Matice morav. (1.VI.,, 204 a ns.), jenz je sam o sobé zvliStnim
rozborem moravské, imunity. Tim, Ze Zatschek se pridrzel vlastné¢ di-
plomatické stranky moravskych imunit a jen tam, kde to bylo. nutno,
se zabyval pravnimi jejimi strankami; je jeho prdce k Vaneckové zcela
prirazena. PProto se s nim setkdvd v radé styénych bodi, z nichz nej-
zajimav¢jsi je ten, ze Z. hledd vysvétleni o rozdilu mezi éeskou a mo-
ravskou imunitou tak, ze plna vdha jeji spodéivd v dukaznim fizeni, a
to na Moraveé v tizeni orddlnim. Ze se na Mgqrave udrzely orddly déle
nez v Cechich, vysvétluje (souhlasné viastné s Wlckovou), Ze vliv. né-
meckého prdava na Moravu byl slabsi, ponévadz kldstery byly osazo-
vany z Cech, Nelze zde uvadéti nékteré okolnosti, které vzbuzuji du-
vodné pochybnosti, ale je nezbytno tento uzdivér prijimati opatrné¢ g
hlavn¢ jej ukvapené negeneralisovati. Ovsem jest priznati, Ze nejvys
dikladnd prace Zatschkova 1 po této strance bude slouziti jako zdklad
k dalSim pracim, zvldst¢ o recepci prdva na Moravd. C a.
Dr. Hermann Krause: Die geschichtliche Entwicklung des
Schiedsgerichtswesens in Deutschland. Berlin 1930. Carl Heymanns
Verlag., 122 str., cena 7.20 RM. — Spis obsahuje soustavny historicky
narys rozhodc¢iho fizeni a jeho vyvoje, rozvrzeného v Sest kapitol
V prvni poddva poditky rozhodciho fizeni ve stredoviku. Vyvinulo se
jednak jako uSlechtild ndhrada prvotni svépomoci, jednak vyplynulo
z prvotni kompetence rodovych stavii a remeslnych cechit a konecéné
vzniklo vsude tam, kde strany se chtély vyhnouti rddnému soudu vrch-
nostenskému. Druha kapitola se zabyva vlivem recepce na rozhodci
rizeni. Sleduje zejména vliv rimsko-kanonického procesu a uceného
pravnictva této doby. Nova fdze vyvoje nastivd ve stoleti 17. a 18,
jimz vénovdna treti kapitola. V tomto cdasovém obdobi jiz vystupuje
zcela zretelné do popredi procesni charakter kompromisu, pocinaji se
vyvijeti rozhodéi soudy ve styku obchodnim a také nauka i zdkono-
darstvi se pocéinaji rozhodéim soudnictvim blize zabyvati. Ve stoleti
19, vyliceném v kapitole ¢&tvrté, nastdva vlivem Code de procédure
civile urcité potlaceni rozhodéiho soudnictvi stitnim zdkonoddrstvim,
nebot stiat vidi v ném nevitaného konkurenta vlastni jurisdikce. Te-
prve nov<djsi doba prindsi v Reichszivilprozessordnung pfesnou upravu
a urcéitou volnost rozhoddéimu rizeni, jez vede i k zrizeni stdlych rozhod-
¢ich soudti. Spis prinasi nejen souborné¢ podany prehled tématu, nybrz
i dokonalé sebrdni literdrnfho materidlu a poddvd jak historicky vvvoj
rozhodc¢iho fizeni, tak i vyliceni nynéjsiho jeho stavu v pravnim radé
riSsko-némeckém, —kg.
Dr. Kamil Krofta: Cechové a Slovaci pfed svym stitnim sjedno-
cenim. — Praha, 1932, Orbis, ss. 60 in 16. (Politic. knih,, 1. 27.) K¢ 10.
— Fr. Travniéek: Jazyk a narod. — [P’raha, 1930, Jednota ¢s. matema-
Ctikt, ss. 78 in 8 (Sh, pred. a rozprav, 1. 2)) K¢ 15. — Je vhodno za-
znamenati tyto dvé prace, prvni historikovu, druhou filologovu, které
svym tématem se blizce stykaji a pro nds maji vyznam pro reSeni
otizky ceskoslovenské stétni jednoty. Kroftova i Trdvni¢kova kniha
vznikly 7z predndsek, uréenych Sirsi verejnosti, ale ob¢ nejen se opiraji
o bohdty literdrni i pramenny apardt a pravé svym spoleénym tématem
maji pro_nds specielni vyznam. Krofta postupuje v rozboru historie
ceskoslovenské jednoty chronologicky., Snad obecné nejzajimavcisi je
ditkaz Kroftiv, 7ze odirzeni Slovenska od ceskych zemi nebylo, jak se
obycejné¢ rika, tisicileté, nybrz Ze trvalo pouze devét stoleti, nebof
teprve sv. Stépdn pripojil Slovensko trvale k Uhrdm, kdezto v X, stol,
aspon zapadni jeho ¢dst byla opanovana ceskymi knizaty. Stejné tak
zajimavy ie poukaz, ze o kfestanskou kulturu se zaslouzily ceské vlivy,
ponévadz- pcéstoun sv. Vojtécha, Radla (Anastazius, Astrik), se¢ stal




