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navrh, aby podle § 123 pro velkou zlomyslnost nebo nebezpecnost na-
lezecno bylo na vice nez pétilety trest Zalafe; smilstvo proti priroze-
nosti (§ 129), av3ak pouze za okolnosti v § 130, odst. 2 oznacenych;
vrazdu a zabiti, vyhnani plodu ze Zivota bez védomi a vile
matcéiny (§§ 147 a 148), je-li po zakonu nalézti na trest Zalafe mezi 5 a
10 1éty; odlozZeni ditéte, je-li po zakonu nalézti na trest Zalafe mezi
5a 10 roky; tézké uskozeni na téle (za téZe podminky); souboj,
ma-li se dle zakona nalézti nejméné na OSlety trest, Zhafstvi (za téZe
podminky); kradez je-li dle § 179 nalézti na trest Zalite mezi péti a
deseti 1éty; zpronevéieni, ma-li sc po zidkonu nejmén¢ na pétilety
trest Zalafe nalézti anebo je-li v obzalovacim spise na zaklade § 184
tr. z. navrzeno, aby pro zvlasté¢ pfitéZujici okolnosti nalezlo se na vice nez
pétilety trest zalare; loupeZ, podvod, ma-li se po zdkonu nejméné na
pétilety trest zalafe nalézti; ntrhani na cti, je-li ve spise obZalovacim
nékterd z okolnosti v § 210 lit #)—¢) vytknutych udina a proto navr-
zeno, aby se na vice nez pétilety trest Zalate nalezlo; nadriovani
zlo¢intm, le¢ jen v té pripadnosti kdyz dle § 218 na trest zalife
mezi 5 a 10 léty nalézti slusi; zlehcovani iifednich natizeni a
pobufovani (§ 300 a ¢l . a IV. zdk. ze 17. prosince 1862 ¢. 8 f. z.
pro r. 1863); popuzovani k nepfatelstvim (§ 302).

XII. Prisludnost soudta stannych (viz ¢l. Prdvo stanné).

XII. Kompetence statnich zastupitelstev (viz tento ¢L).

Prislusnost v pravu vodnim.

Zemské zakony vodni pfikazuji rozhodovani ve vécech vodniho prava
z casti politickym udfadim 1. instance, z Césti zemské vlade, z casti pak
obcim a koneé¢né i soudni pravomoci. Co se tyka otazky prislusnosti ve
vodnim préavu, byla dlouha fada sport o tom, zda rozhodovati ve vécech
téch pfislusi spravnim ufadim anebo soudtim. Ac¢ riznymi rozhodnutimi
nejvyssiho soudu byly mnohé otdzky takové objasnény, ziustava prece jesté
dale v mnohych zaleZitostech kompetence sporna. Takovéto kompetencni
spory zptsobuji stranim pravo hledajicim $kodu; nebot zajisté je nemilé,
kdyz strana hledajici pravo jest teprve ku konci dlouhého sporu pro ne-
piisiusnost odkazana k jinému ufadu, a tu se casto stava, Ze obnovi-li
strana spor svilj u tohoto ufadu, Ze také on vyslovi svou nepfislusnost,
Jest tedy povinnosti zakonodarstvi odstraniti co nejdiive takové spory
kompetencni. Payer uvadi, Ze pred vydanim novych zikont vodnich byly
kompetencni spory daleko hojné¢js§i a udava dalsi podrobnosti o tom:
11. svazek sbirky rozhodnuti nejv. soud. dvoru vydavan¢ Glasrem, Ungrem
a Waltrem z r. 1878 obsahuje v &islech 4823-—5210 rozhodnuti z r, 1873.
Z téchto tykaji se cisla 4877, 4968, 5052, 5100, 5181 zélezitosti vodnich,
¢. 5094 rybérstvi. VSechna tato rozhodnuti jednaji o kompetencnich sporech
mezi soudy a dfady spravnimi. V pripadech ¢ 4877, 5100, 5181 rozhodl
nejvyssi soud pro soudni, v pfipadech 4968, 5052, 5160 pro politickou
ptisludnost. Rovnéz vyskytuji se v 15. svazku, obsahujicim rozhodnuti z r. 1877,
v ptipadech ¢&. 6435, 6588, 6650, 6691, 6725, 6727, 6728, 6730, 6731,
6732, 6738, 6765 kompetencni spory. V ptipadech ¢ 6691, 6725, 6730
a 0733 uznava se kompetence soudni, v ostatnich kompetence tfada
spravnich. Obzvlasté ve sporech vznikajicich z ruseni drzby dle vodniho
prava nejsou zaleZitosti kompetencni mezi ufady soudnimi a spravnimi
presné vymeéreny.
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[. PfisluSnost politickych urada.

Utady I stolice: Tyto jsou piisludny:

1. ve vSech zalezitostech tykajicich se uzivani, vedeni a ochrany
vefejnych fek. Povoliny jsou pak politické ufady toho okresu, v némz
stavba se nalézd aneb kde ma byti provedena. (§ 75 vod. zdk. pro Cechy,
§ 70 zdk. pro Bukovinu, § 74 zdk. pro Istrii, § 53 zdk. pro Krajinu,
§ 71 zdk. pro Dolni Rakousy, § 69 zak. pro Styrsko a § 75 vod. zak.
pro ostatni zemé.)

2. Jestlize podobna stavba rozklada se ve vice spravnich okresich,
ma zaleZitost tu vySetfiti a rozhodnouti ufad, v jehoZ okresu naléza se
hlavni ¢ast podniku; pfi tom ovSem ma zachovati shodu s ostatnimi stcast-
nénymi tufady, po pfipadé ma na nich i spolupusobeni pozadovati. Ne-
shodnou-li se tyto urady, predlozi se zdleZitost ta zemské vladé. (§ 76
vod. zdk. pro Cechy, § 71 zak. pro Bukovinu, § 75 zak. pro Istrii, § 54
zak. pro Krajinu, § 72 zak. pro Dolni Rakousy, § 70 zak. pro Styrsko,
§ 76 zak. pro ostatni zemc.)

3. Rozklada-li se takova stavba po vice zemi, a nemohou-li se
podfizené tfady shodnouti, jest zachovati se analogicky dle odst. ¢ 2:
zalezitost ta predlozi se oné zemské vladé, v jejimZz obvodu se hlavni cast
stavby naléza. Tato zemska vldda dohodne se pak s ostatnimi stcastnénymi
vladami. Nemohou-li se shodnouti zemské vlady, rozhodne ministerstvo,

4. Pfi pohranic¢ni fece mohou se vodni poméry tykajici se obou
uzemi upraviti jediné shodou obou statl; obycejné sestavi se spolecna
komise, Pfi tom sludi v pfedni fadé dbati statnich smluv (vyn. min. orby
ze dne 15. prosince 1877 & 13210).

5. Pfestupky zadkond vodnich, jakoZz i vykonnych nafizeni a opa-
trent trestaji politické tfady penézitymi pokutami, pokud ovSem nepatii
prestupky ty pod zdkon trestni. (§ 71 vod. zak. pro Cechy, §§ 65 a 68
vod. zak. pro Bukovinu, § 48 vod. zdk. pro Krajinu, § 64 vod. zik. pro
Dol. Rak, $§ 64 a 67 vod. zak. pro Styrsko.)

II. Zemské vlady jsou kompetentni:

1. povolovati stavby a dopravni podniky v tekoucich
vodach, jichz uziva se k dopravé lodi neb vort; proto jsou téZ piisludny
rozhodovati v [ instanci ve sporech vzniklych z tohoto povoleni (rozh.
min. orby ze dne 29. Cervna 1877 & 5615).

2. Dotyka-li se stavba naleZejici k takovému dopravnimu podniku
ruznych zemi, ma udéliti povoleni ona zemska vlada, v jejimz obvodé
naléza se hlavni cast stavby; pfi tom ma postupovati ve shodé s ostatnimi
vladami zemskymi; nenf-li tomu tak, slusi rozhodnuti ponechati ministerstvu.
Podobné jest predsejiti, jedna-li se o povoleni dopravniho podniku mezi
obvodem této polovice fise a zemémi uherskymi, a nastane-li tu neshoda,
ma se o vysvétleni jejim vyjedndvati se sicastnénym kralovskym uherskym
ustfednim dradem. Ministerského svoleni nutno si vyzadati i tenkrate,
jednd-li se o dopravni podnik mezi tuzemskem a cizozemskem (vyn, min.
vnitra ze dne 27. srpna 1379 ¢ 4380).

3. Jestlize obec, jiz svéfena politickd sprava, sama podnikd vodni
stavbu, rozhoduje bez ohledu na povahu vody nejblizsi vy3si politicky trad
o stavbé této. (§ 75 vod. z pro Cechy, § 71 vod. z. pro Bukovinu, § 54
vod. z. pro Krajinu, § 72 vod. z. pro Dol Rakousy, § 70 vod. z. pro
Styrsko, § 76 vod. z. pro ostatni zemé.)
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III. Obce povolany jsou k ufednim vykonim :

1. ve svém mistnim policejnim obvodu ku bezprostrednimu dozoru
na vdechny stavby sméfujici k uZivani, vedeni neb obrané proti vodé.
(§ 98 vod. z pro Cechy, § 91 vod. z. pro Bukovinu, § 96 vod. z. pro
[strii, § 75 vod. z. pro Krajinu, § 93 vod. z. pro Dolni Rakousy, § 90
vod. z. pro Styrsko, § 97 vod. z. pro ostatni zemé.)

2. V neodkladnych pfipadech ma mistni policejni Gfad bez odkladu
uciniti nutnd opatfeni kochrané¢ vetfejné bezpecnosti a ozna-
miti to ihned politickému tutradu.

3. Je-li k okamzité ochrané proti nebezpeli vzniklému strzi bieh
neb hrazi, neb povodni potifebi uZiti co nejrychleji néjakych opatieni, maji
sousedni obce za pfiméfenou nahradu poskytnouti ohroZené obci pomoc.
Toho Zadati mlze politicky utad, je-li v ohrozeném misté, jinak pfedstaveny
obce ohrozené. (§ 51 vod. z. pro Ccchy, § 46 vod. z. pro Bukovinu,
§ 31 vod. z. pro Krajinu, § 45 vod. z. pro Dol. Rakousy a Styrsko, & 50
vod. z. pro ostatni zemé.)

4. V fizen{ vyzyvacim mohou v pfipadech mén¢ duleZitych
predsevziti jednotlivé taredni vykony obecni piedstavenstva politickymi
urady pozadana. '

5. Samospravné turady spravni jsou opravnény uciniti zdravotnf
policejni opatfeni, jestliZe spojeno s nimi obmezeni prava vlastnického,
kdyZ jednda se o udrZeni a zachovani vscobecnc¢ho blaha. Tyto dfady maji
uciniti bud samy aneb nafiditi opatieni, aby desfova voda méla z ulic,
silnic a mist v obci fadny odtok (rozh. spr. dv. ze dne 23. unora 1882
¢. 384 sb. 1313).

6. Vselikd poskozeni a poru$eni vodnich staveb, pokud nepodléhaji
vieob. trestnimu zakonu, trestaji se dle pfedpisi vydanych k ochrané
pozemkit jako polni pych. (§ 70 vod. z. pro Cechy, §§ 65 a 67 vod. z.
pro Bukovinu, § 47 vod. z. pro Krajinu, § 64 vod. z. pro Dol. Rakousy,
8§ 64 a 66 vod. z. pro Styrsko, § 69 vod. z. pro ostatni zemé.)

Policejni hlidku a ochranu vod vykonavaji obecni predstaveni svymi
polnimi hlidaci.

IV. PfisluSnost soudt.

Vodni zdkony obsahuji o soudni kompetenci pouze ustanoveni, Ze
ucini-li se proti takovému podniku, jemuZ nevadi ohledy vefejnopravni,
namitka zaklddajici se na pravu soukromém, ma se politicky ufad pokusiti
o shodu po dobrém, nejsa na zdklad¢ tohoto zdkona opravnén rozhodnuti
sam vykonati. Nedocili-li se shody, ma uciniti politicky tifad rozhodnuti,
ze proti podniku tomu z vefejnych ohledii nenf zavady. Namitky soukromo-
pravni odkazati jest na potrad prava.

V. Spory o piisluSnost.

Kompetence mezi soudy a tGrady spravnimi jest v mnohych pfipadech
sporna. Jednd se tu obycejné¢ o to, jaké pravni podstaty je voda, je-li to
feka soukroma ¢i vefejna, dale o existenci prava zakladajiciho se na na-
roku soukromopravném, dile o existenci sluZebnosti, o otdzkach ndhrady
S$kody atd. Praxis nejvys§iho soudu a spravniho soudnfho dvoru podava
v té priciné mnoho latky, z niZ lze vytknouti asi nasledujici zdsady:

1. Vzhledem k zdkonu ze dne 18. dubna 1869 ¢. 44 f. z.,, jimZ zfizuje
se fissky soud, nepotiebuje vice nejvyssi soudni dvir vyzadati si dobro-
zdani spravniho ustfedntho dfadu o tom, hodi-li se urcity ptipad k roz-
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hodnuti soudnimu ¢i spravnimu, jak zadal dvor. dekr. ze dne 23. Cervna
1825 sb. z.s. ¢ 1669 (rozh. ze dne 11. Cervna 1872 & 6984 sb. »Gl. U.«

4656). Soudum vSak zlstava dale pravo dorozuméti se s piisluSnym
spravnim ufadem stejného stupné o Zadoucich vysvétlenich (rep. nal. rozh.
ze dne 27. zar{ 1872 ¢&. 9420, sb. »GlL U.« & 4715).

2. Zadaji-li strany rozhodnuti spravnich tifadd na zidkladé vodniho
zakona, ma doty¢ny urad co necjdiive o tom rozhodnouti, jednani o kom-
petenci uradt spravnich v zdlezitostech vodnich omeziti a spiSe s otdzkou
kompetencni projednati i vlastni pfedmét sporu a pak zaroven o celém
sporu rozhodnouti (vyn. min. orby ze dne 12. dubna 1876 ¢&. 2608).

3. Kompetence politickych ufadu ve vécech vodnich nezavisi na prani
stran, nybrZ musi se vySetfiti z tfedni povinnosti (rozh. spr. soudu
ze dne 23. zat{i 1892 ¢&. 2847, sb. »Budwinski« ¢. 6760, casop. »]Jur. Bl.«
str. 684).

4. Ptislusnost politickych urada v zdaleZitostech vodnich nelze od-
straniti smlouvou mezi stranami; nebof neni stranim dovoleno
uzavirati soukromé smlouvy v zdlezitostech tykajicich se obecného a verej-
n¢ho dobra, zbavovati takové predméty verejného dohledu a spravy:
ponévadz tim vzroste jenom nebezpeci pro vefejné dobro a kompetencni
spory se jen rozmnozi, obzvlasté v fizeni exekucnim, kde takovym zpi-
sobem mohou nastati nejvétsi zmatky (rozh. ze dne 31. Cervence 1871
¢, 6679, sb. »Gl. U.« & 5052).

5. Nazor, Ze spravni urady jsou v zaleZitostech uZivani, vedeni sou-
kromych vod a ochrany proti nim jenom tehdy kompetentni, jedna-li se
tu o vefejné interesse, neni ve vodnim zdkonu odfivodnén (vyn. min. orby
ze dne 17. kvétna 1877 ¢&. 53R3).

6. Politicky tGfad ma samostatné o sv¢é kompetenci rozhodnouti; neni
tedy kompetence politickych arada zavisla na tom, Ze se soudy v urcité
véci prohlasily za nekompetentni (vyn. min. vnitra ze dne 22, zafi 1878
¢. 9752, casop. »Zeitschr. fiir Verw.« 1873 st. 208).

7. Spravni urady jsou obzvlast¢ prislusny ve sporech o pravo
brani vody aneb o trpéni vodovodu (rozh. ze dne 1.ledna 1885 ¢, 1, sb.
¢. 10385), ve sporech o zpusob, jakym vykonavati se maji spolecni prava
ku brani vody a prava poZivaci (rozh. ze dne 10, fijna 1867 ¢ 11960,
sh. ¢ 67063, ze dne 11. listopadu 1873 & 10348, sh. ¢ 6732), v zdlezi-
tostech, v nichZ jednd se o ochranu ufedné ptfiznaného prava pozZivaciho
(rozh. ze dne 14. dubna 1881 ¢ 663 sb. » Budwinski« ¢. 1074), ve sporech
o opatfenich, jimiz se obvod vodovodu zastavuje aneb léCivému pramenu
pfitok vody zamezuje (rozh. ze dne 3. srpna 1875 ¢ 8503, sb. ¢ 5821,
ze dne 19. kvétna 1875 ¢ 5210, sb. 5722), ve sporech vzniklych z na-
rovnani uzavieného na zdkladé vodniho zédkona (rozh. ze 14. dubna 1891
¢ 4509, casop. »Ger.-Halle« 1891 ¢ 29). Z4da-li nékdo na spravnich
uradech rozhodnuti o pravni povaze né¢jaké feky dle vodniho zdkona a roz-
hodnuti toto ma se stati na zaklad¢ jeji polohy, jejiho wuZivani a spojeni
s ostatnimi fekami, jsou v této pricin¢ kompetentnimi fady spravni (vyn.
min. orby ze dne 15. Cervna 1878 & 38305).

8. Soudy jsou priisluiny rozhodovati o tom, v ¢i soukromém
vlastnictvi voda jest (rozh. ze dne 10. ¢ervna 1887 ¢ 1652, sb.
» Budwinski« ¢. 3577). Spoluvlastnici zafizeni na pozivani vody mohou
ke skutecnému déleni vodni sily pfinuceni byti jediné vyrokem soudnim
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(rozh. ze dne 18. ledna 18839 ¢ 3562, sh. »Budwinski« & 4475). Soudy
jsou déale kompetentni rozhodovati spory vzniklé z toho, Ze obec z ohledi
vefejnych zmensila piitok vody 2z méstského vodovodu (rozh. ze dne
1. zari 1891 ¢&, 10378, casop. sGer.-Hallee 1891 ¢ 52), spory o exi-
stenci takovych vodnich pozivacich prav, jichZ expropriace tfady sprav-
nimi byla nafizena (rozh. ze dne 27. fijna 187G ¢& 235, sb. sllyes
¢. 121), ve sporech o privo dobyvati led na vefejnych fekach, jez za-
kladd se na pravu soukromém (rozh. ze dne 22. listopadu 1887 ¢ 1027,
sh. ¢. 11843).

VI. P¥islusnost ve vécech ru$ené drzby.

Pro Zzaloby z ruSeni drzby, pokud jsou politick¢é turady kompetentni,
neplati 30denni lhita promlceci dle nafizeni ze dne 27. fijna 18349 f. z,
¢. 12, nybrZ takové stiZnosti moZno i po uplynuti této lhuty vznésti (vyn.
min. orby ze dne 25, ledna 1877 ¢ 507). Otazka kompetencni pfi ruSeni
drzby jest spornéj$i nez pfi jinych otdzkich vodnich.

A) Bez odporu naleZi kompetenci afada spravnich:

1. jestliZe se ma rozhodnouti o Zalobé pro ruSeni vodnich stroji po-
vstalé zménou WaZlabiny ficni, pokud se jednda jen o navraceni v diivejsi
stav (vyn. min. vnitra a spravedlnosti ze dne 7. Cervence 1860 ¥, z.
€. 172);

2. jestlize uziva soukromy vlastnik vody tak, Ze znecidfuje vodu nebo
zplsobuje zavodnéni, zpdtecn{ tok vody, zabahnovani a tim jiného v jcho
pravu zkracuje (§ 10 #3. vod. z.);

3. jestliZze vlastnik pozemku mdéni prirozeny tok vody pres pozemek
tento tekouci ku 3kodé dolniho pozemku, anebo jestliZze vlastnik spodniho
pozemku zabranuje pfirozenému odtoku vody ku $kodé pozemku horniho
(§ 11 §i8. vod. z.);

4. vSechny spory z ruSeni drzby vzeslé pokud se tyce poSkozeni
a zniCeni vodnich staveb;

5. utady spravni maji vzdy uciniti rozhodnuti co nejdfive, jestliZe
nékdo svémocné rusi predpisy vodniho zdkona, Zadali za to ohroZeny
a je-li to v zajmu vefejného dobra,

B) Sporna je dile kompetence v riznych otizkach ruseni driby,
jez soudni praxe po vét§iné soudim prizndva, a sice:

Soudium piislusi rozhodovati:

1. o stiZznostech na ruseni drZzby pii stavbach zavodnovacich (rozh.
ze dne 22, fijna 1889 ¢&. 11536, casop. »Ger.-Halle« 1890 ¢ 12);

2. o stiZznostech na ruSeni préva k sekani ledu (rozh. ze dne 12. kvctna
1886 ¢. 5712 sb. 11034);

3. zasahuje-li kdo v cizi pravo pfti vodni stavbe, jeZ dosud nebyla
schvilena (rozh. ze dne 11. tinora 1872 ¢ 11814, sb. »GlL U.« & 4877);

4. jestliZe ruSeni drzby je zaroven predmstem administrativniho afed-
niho jedndni, neptekaZi se tim soudu, aby rozhodl o ¢inu ruebnim (rozh.
ze dne 12. dubna 1882 ¢ 3619, sb. »Riehl« 1884). Soudy jsou kompe-
tentni rozhodovati ve sporu o ruSeni prava dobyvati z potoka pisek (rozh.
ze dne 5. Ginora 1880 ¢. 137, Casop. »Ger.-Halle« ¢ 44 1880). Soudum
piislusi rozhodovati o ruSeni drzby povstalé odvadénim vody z vodniho
dila (rozh. ze dne 9. cervna 1885, C IV. 73), o ruSeni priva k rybafeni
(rozh. ze dne 7. fijna 1873, sb. »Gl U.« & 5094), o rozbofeni splavu pfi
rybniku (rozh. ze dne 23. bfezna 1880, sb. »Gl U.« & 8731) a j.
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VII. Porad instanci.

7. rozhodnuti politickych okresnich ttradi lze se odvolati ku zemské
vladé a z rozhodnuti této k ministerstvu orby, vztahuje-li se odvolani .
k néjakému nafizeni trestnimu, pak k ministerstvu vnitra. Netyka-li se
odvolani néjakého rozsudku trestniho pro ptfestupek vodniho zdkona, nybrz
jenom proti pokuté, kterou ufad spravni hrozi anebo jiZ pfedepsal, nelze
odvolati se k ministerstvu vnitra nybrZ k ministerstvu orby (vyn. min. orby
ze dne 2. Cervna 1877 & 5385). | naléza-li se na rozhodnuti nesprivna
poznamka o lhaté odvolaci a o odvolacich instancich, miiZze i pfes to roz-
hodnuti pravni moci nabyti (pl. rozh. sprav. s. dvora ze dne 26. listopadu
1877 ¢. 1589).

Dle pravni zasady, jiz vyslovuje min. nafizeni ze dne 30. srpna 1868
(¢. 124 f. z.) muze uiad spravni své vlastni rozhodnuti jen tehdy zméniti,
pokud tim nikomu néjaké pravo (tedy nikoli jen pravo soukromé) piifceno
nebylo (rozh. spr. s. ze dne 8. fijna 1879 ¢&. 580). Pfi odvolaci lhité
v zalezitostech vodnich plati lhata preklusivni; z té pfi¢iny nelze rozhodnuti
niz8ich instanci v zdleZitosti cisté soukromé, jeZ nabylo jiZ pravni moci,
po uplynuti preklusivni lhiity ku podanému rekursu zrusiti (rozh. spr. s. dv.
ze dne 24. Cervna 1880 ¢ 813). Spravni tdrady nemohou pravoplatné
rozhodnuti, z néhoZ jedn¢ ze spornych stran pravo vzniklo, zrusiti a nové
opatného obsahu vydati, pokud nenastaly nové zmény rozhodné dulezitosti
(rozh. spr. s. ze dne 13. kvétna 1881 ¢. 1097). Jednd-li se o vefejny
zdjem, jest opravnéna vyssi sprdvni instance, z Ufedni své moci
uciniti pfislusné kroky, jestliZe podtizeny tGfad nespriavné uzil zdkonnych
pfedpisi k ochrané vefejného zajmu vydanych (rozh. ze dne 19. cervna
1880 ¢. 1123, sb. »Budwinski« ¢ 807).

Prislusnost v fizeni spravnim.

I. Prislu$nost mistni.

V povaze a podstaté fizeni spravniho spociva, Ze neni jako v fizeni
civilnim rozhodnym pro pfisludnost bydlisté osoby, nybrZ misto, kde za-
kro¢iti ma turad, pokud se tyka, misto, kde slusi predsevziti dotycny
uredni tkon. VSeobecné zasady nelze ovSem vytknouti a jest prirozeno,
7e tam, kde ma byti pfedmétem ufedniho tkonu toliko pobyt jisté osoby,
jako ku pr. pfi postrku, rozhodnym jest pro pfisluSnost domicil, pokud se
tykd, pobyt dotycné osoby.

II. Pfislusnost vécna.

V rakouském priavu spravnim neni ani ve pri¢iné prislusnosti vécné
pfesnych norem. Jednotlivé body jsou tu a tam obsaZeny jen v trednich
instrukcich a provadécich nafizenich. Vzhledem k nemalé rozmanitosti
v oboru zakonodarstvi spravniho lze v ¢lanku tomto, pokud jde o usta-
noveni prislu$nosti se tykajici, dotknouti se jen v hlavnim réiznych sprav-
nich zakont.

O prislusnosti ve vécech vodniho préva viz tento clanek;
o prisludnosti ve vécech Zivnostenskych viz ¢l. »Zivnosti« a »Do-
zorci Zivnosteniti«. V pravu hornim pojednavaji ¢lanky »Ufady horni«,
»Soudy horni«, »Policie horni«, jakoZ i zvlatni ¢lanky o ustanovenich pfi-
slugnosti se dotykajicich. Co do stavebnictvi viz ¢l. »>Ufady stavebni« (Viz
téz clanky »Pych polni, Pravo lesni, Policie lesni, Silnice a cesty, Nadace,
Privo soukromé a vefejné, Spory o piisludnost [kompetenéni|« atd.).



