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niz8i, a Ze neni proto pfijimani osob s vysokoskolskym vzdélanim na
mista okr. cestmistrii v hospodarskem zajmu siln. okresfi. Le¢ tyto mo-
tivy dovolaného zasadniho usneseni nebyly v odfivodn&ni naf. rozhod-
nuti uvedeny, z pouhého odkazu na ono zasadni usneseni stéZujici si
spravni komise je poznati nemohla a také, jak z obsahu stiZnosti jest
zfejmo, v tom sméru namitek nevznasi.

Ztizila tedy fefend kusost odiivodnéni naf. rozhodnuti stézujici si
spravni komisi obranu jejich prav pfed nss, profez bylo pro tuto pod-
statnou vadu naf. rozhodnuti zruSiti podle § 6 zak. o ss.

C. 7448.

Chudinstvi. — Rizeni spravni (Cechy): * Samo-
spravné urady nejsou kompetentni rozhodovati o narocich tretich osob,
vznesenych na domovskou obec z diivodu, Ze poskytly zaopatfeni chu-
dému prislusniku.

(Nalez ze dne 1. fijna 1928 &. 1708.)

Prejudikatura: Boh. A 7323/28.

V&c: Méstska obec P. proti zemskému spravnimu vyboru v Praze
0 chudinskou podporu.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezdkon-
nost.

Divody: »Odbor pfiznived a rodi¢i déti hluchonémych pfi okr.
péci o mladeZ« v P. Zadal od obce p-cké, dovolavaje se pfedpisu §§ 11
odst. 2, 12 odst. 2 a 13 odst. 2 €es. zem. zak. ze 3. prosince 1868 ¢. 59
z. z., aby mu nahradila vylohy spojené s oSetfovanim hluchonémé
Milady B. v jeho ustavé v P. Mést. rada v P. popfela povinnost obce
k této nahradé; odvolani »odboru« bylo usnesenim mést. zastupitelstva
a dale rozhodnutim osk z 23. Cervence 1927 zamitnuto z diivodu, Ze pfi-
buzni, jeZ podle chudinského zadk. maji o chudého miti péci, mohou nésti
naklad na vychovu Milady B.

K dalsimu odvolani zru$il zsv v Praze rozhodnuti osk vzhledem
k odst. 1 § 13 chud. zak. jako nezakonné a uznal pravem, Ze dom. obec
P. je povinna od 1. zafi 1926 pfispivati na vychovu shora jmenované
chudé své pfisluSnice Castkou 285 K& mési¢né potud, pokud tato bude
na vychovani v tistavé hluchonémych v P. Dom. obec ma ovSem dle § 23
zak. dom. a § 9 zak. chud. vii¢i rodi¢im shora jmenovane pravo postihu.

O stiZnosti, vytykajlcl ze narok »odboru prxzmvcu a rodiCh déti
hluchonemych pii okr. peél o mladez« v P. neni vefejnopravni povahy a
Ze tudiz Zal. ufad o ném nemohl rozhodovati, ponévadZ rozhodovani
0 narocich soukromopréavnich pfislusi fadnym soudﬁm, nss uvazil:

Podle § 44 dom. zak. ze 3. prosince 1863 &. 105 . z. a § 35 Cesk.
chudinského zak. ze 3. prosince 1868 ¢. 59 z. z. pfisludi ufadiim samo-
spravnym rozhodovati o narocich z titulu chudinského zaopatfeni viici
dom. obci jen tehdy, vznaSi-li bud’ chudy sdm, o jehoZ zaopatfeni jde,
neb jeho zastupce vii¢i dom. obci narok na chud. zaopatfeni.
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O takovy pfipad v8ak tu nejde, jezto zde neuplatiiuje vii¢i dom. obci
narok na chud. zaopatfeni ani pfislu$nik obce sam, ani jeho zédkonny za-
stupce nebo zmocnénec — nebot v adm. fizeni nevystupoval »Odbor«
ani jako zmocnénec Milady B. nebo jejiho otce. Narok vzneseny »od-
borem« vii¢i stéZujici si obci nelze posouditi jinak, neZ jako néarok sou-
kromé osoby tfeti z titulu, Ze tato u¢inila na mist€ dom. obce na pfislus-
nika této obce naklad, ke kterému by podle zdkona byla povinna obec
tato sama. K rozhodovani o takovémto naroku nebyl vSak zsv pfislus-
nym a bylo proto jeho rozhodnuti zruSiti dle § 7 zak. o ss.

C. 7449.

Zaméstnanci vefejni (Velka Praha): * Byv. mést.
tifednik smichovsRy, ktery na zakladé smichovské sluZzebni pragmatiky
z 21. anora 1907 a vSeobecné tpravy sluZebnich platii smichovskych
ufednikit z 30. prosince 1918 byl jmenovan diichodnim s poZitky VI.
hodn. tfidy, ma podle § 3 odst. 2 zak. ¢. 114/1920 narok, aby mu po-
Zitky ty byly zachovany i po pfevzeti obci praZskou.

(Nélez ze dne 1. fijna 1928 &. 26853.)

Prejudikatura: Boh. A 4014/24, 5421/26.

V & c: Jindfich K. v Praze proti zemskému spravnimu vyboru v Praze
o0 upravu sluZebnich poZzitki.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pronezdkon-
nost. L

Divody: St-l byl dne 22. listopadu 1899 pfijat do sluZzeb mésta
Smichova jako vypomocny tfednik, dnem 1. ledna 1904 byl ustanoven
def. asistentem, nacez sluz. postupem dosahl dne 1. Cervence 1918 mista
def. mést. diichodniho s platem VIII. hodn. tf. 3. stupné sluZ. pragmatiky
pro zaméstnance mésta Smichova, podle niZ v jednotlivych tfidach po-
— Ve schiizi obecniho vyboru smichovského z 30. prosince 1918 bylo
usneseno, aby def. ufednici postoupili do nejbliZze vySsi tfidy, v niZ se
jim zapo¢itava pro ur€eni stupné a pfiStiho postupu tolik sluz. let, kolik
odpovida nynéjSimu jejich stupni v tfidé dosavadni s tim omezenim, Ze
timto zapoCtenim nebude nejbliz8i tfida pfekroena. V disledku toho
- otvird se tfedniktim tG¢etnim postup do tfidy VII., diichodnimu pfislusi
postup aZ do 1. stupné€ VI. tf. a tcetnimu kontroloru do 3. stupné VL
tfidy, pfi ¢emz stupné pocitany v pofadi 4—1. V tfidé VII. trva kazdy
stuperi 4 leta, ve tfidé VIII. se zkracuje sluz. doba na 12 let a v diisledku
toho prvni (nejvyssi) stuperi odpada. Diichodniho a kontrolora ti¢tarny
jmenuje obecni vybor, ktery neni pfi proptij¢ovani téchto mist nikterak
vazan na pravidelny postup z mist nizSich. Ve smyslu tohoto usneseni
pozménén zaroven pfedpis €l. 40 sluz. pragm. Soulasné usneseno, Ze se
st-li pfiznava bez ohledu na v§eobecné postupy, v téZe schiizi usnesené,
postup do VIIL tfidy 1. stupné s u¢innosti od 1. ledna 1919. Na zédklad¢
tohoto usneseni vydan st-li dekret ze 7. ttnora 1919, podle né¢hoZ pfi-



