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46/68 f. zak. Jest diivodnd nadéje, Ze i poradkovy trest diitky neziistane
bez vlivu na daldi chovani obvinéného, a Ze obvinény, proti jehoZ cho-
vani v ufadé a mimo afad neni jinak stiznosti, bude nadale konati sviij
ifad naprosto bezvadné. Byl proto obvinénému uloZen tento trest, ano
se jeho poruseni sluZzebnich povinnosti jevi byti jen nepfistcjnosti podle
§ 3 cit. zak.

Cis. 99 dis.

PoSkozeni cti a vaznosti stavu, nabizel-li se advokat cizim osobam
za pravniho zastupce, doporucCuje se jako zvlasté informovany ve vécech
pozemkové reformy.

(Rozh. ze dne 19. prosince 1929, Ds [ 20/29).

Nejvys§s§i soud jako soud odvolaci v karnych vécech advokatii
a kandidati advokacie nevyhovél v nevefejném zasedani — slySev ge-
neralniho prokuratora — odvoldni obvinéného do nédlezu karné rady ad-
vokatni komory v Praze ze dne 24. ervna 1929, jimZ byl odvolatel uznan
vinnym karnym pfeCinem poSkozeni cti a vaznosti stavu.

Divody:

Napadeny ndlez spravné doliCuje a jest mu pfisvédciti, Ze se zpiisob,
jakym se obvinény uchézel o ziskani klient( i ve formé dodate&né upra-
vené — (v dopisech ze dne 20. Cervence 1928) nesrovndva s vaznosti
a cti stavu advokatniho, nebot jest nepfipustnym nabizenim se cizim
osobdm, ohroZujicim déistojnost stavu advokatniho i diivéru vefejnosti
k nému. Obvinény mohl diivodné pfedpokladati, Ze strany, jimz sluzby
nabizel, maji svého pravniho zastupce a Cest a vainost stavovskd —
jiz dbati za v8ech okolnosti jest mu ulozeno § 10 adv. fadu — nedovolo-
vala, by doporucoval se jako zvlasté informovany ve vécech pozemkové
reformy a zpiisobily provésti rychle knihovni pofadek zbytkovych stat-
kfi, ano toto doporucovani mohlo otfasti nebo seslabiti i diivéru stran
ke zvolenému jimi pravnimu zdstupci. Ve zjiSténé Cinnosti obvinéného
spatfuje i odvolaci kdrny soud skutkovou podstatu kdrného pfeinu po-
Skozeni vaznosti a cti advokatniho stavu a proto jeho odvolani do vy-
roku o viné nevyhovél.

Cis. 100 dis.

PoruSeni povinnosti povolani, prohfesil-li se adveokat na povinnosti
zmocnénce podle § 1010 obé. zak. tim, Ze prijav pfikaz a generdlni plnou
moc k podani Zaloby a k vedeni sporu, odevzdal pfimé vedeni tohoto
sporu bez piedchoziho vyrozuméni a svoleni svého zmocnitele jinému
advokatu; s hlediska karného pfecinu nezalezi na tom, Ze zmocnitel tento
postup dodatecné schvalil.



