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Cl. 47. obch. xdk. K roxsahu xdkonné plné moci obchodniho
Jednatele.

Firm&€ A. Zalujici o zaplaceni zbytku trZzni ceny 200 K za do-
dané zboZi namitla Zalovana firma B. compensando vzajemnou po-
hledavku provisni ve stejiné vysi vzniklou tim, Ze obchodni jednatel
zZalobkyné pozadal Zalovanou, aby intervenovala u osoby treti za -
Celem uskuteCnéni obchodu mezi touto a Zalobkyni, jehoZ uzavfteni
bylo ji jednateli pfikdzano, a Ze Zalované pfi tom slibil provisi pro
pfipad uskute¢néni obchodu onoho, k némuz také skutecné doSlo.

Prvnisoudnamitcekompensace vyhoveélvtétou-
vaze: Jako obchodni jednatel byl X. opravnén pouziti v8ech dovo-
lenych a obvyklych prostfedkt, aby mohl vykonati dany mu pfi-
kaz. K tomu patfi zajisté také pravo, obvyklé, s obchodem spojené
utraty vynaloZiti, resp. pfislibiti. K t€mto utratam lze pocCitati také
pfiméfenou provisi, kterd byla slibena, aby dany piikaz proveden
byl ijistéii.

Odvolaci soud odvolani Zalobkyné zamitl
Souhlasi s prvnim soudcem, Ze vzhledem na okolnosti konkretniho
pfipadu spadalo v ramec obchodu, o néjz Slo a Ze tudiz X. slibem
tim své plné moci neprekrodil.

Nebof jiZz to, Ze — jak sama uvadi — Zalujici firma svédka to-
ho do P. za tiCelem uskutecnéni obchodu toho poslala a schvalila sni-
Zeni oferty z 6 K na 4 K 20 h, coZ znamena daleko vétSi Castku neZ
200 K, dokazuje, Ze mél X. rozsahlou plnou moc téz k pouZiti tie-
tich osob jako zprostfedkovateli, resp. pfimluvéich a k jich honoro-
vani, jak to v dne$nim obchodnim Zivoté j2st notoricky obvyklym.

Zalobkyné mnamitla, slibil-li jeji zfizence skute¢n& néco, ulinil
tak na vlastni vrub, ale netvrdila v I. stolici, Ze by byl X. u ni na
provisi zam&stnan byval, neb Ze by byl specielné z onoho obchodu
provisi mél zabezpeCenu, a to pfec nelze si ani mysliti, Ze by nékdo
slibil provisi na vlastni vrub, nemaje sam provise.

Dovolani Zalobkyn€ bylo zamitnuto z téchto

divodi:

Po strance prava hmotného byla rozepfe posouzena Spravné.
Vyvody dovolaciho spisu nejsou s to vyvratiti pfipadné rozhodo-
vaci divody rozsudkit stolic niz$ich, k nimZ se tu ukazuje, aby se
predeslo opakovani.

V podstaté vytyka spis dovolaci jen je$t€ nedostatek plné
moci na strané cestujiciho X. Uvazi-li se vSak, Ze tento byl na
venek na zaklad& plné moci, dané 1. ledna 1910, bez vyhrady zmoc-
nén uzavirati za Zalobkyni obchody a inkasovati penize, pak nemii-
7Ze byti o tom pochybnosti, Ze ho sluSelo pokladati za zmocnéna, ze-
jména k urCovani dodavkovych cen a k poskytovani slev. O za-
stupci obchodni firmy, ktery ma takovouto plnou moc, musi v3ak
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osoby treti zajisté miti za to, Ze jest také zmocnén, aby umoznil u-
zavérku dodavky, slibiti na misté slevy na cené provisi za spro-
stfedkovani, jelikoZ to ma, vezme-li se zietel ke hmotnému efektu
na strané€ nabizejici firmy, steiny vysledek.

(Rozh.z 22.1edna 1913, Rv III 31/13.) Skfipsky.

Neni-li mext stranamz jinak umluveno neb obchodnimi xvyk-
lostmi upraveno, mese kupujici vijlohy celni. Co xnamenaji slova :
»K doddni x mista X — ab diesem Ort«?

A., obchodnik v N., koupil v Hamburku od B. partii ruského
jetelového seminka »ab Podvoloczyska« V této rakouské
pohrani¢ni stamici naléza se svobodné skladisté, kde se z Ruska do-
vezené jetelové semeno prozatim bez vycleni ukladd. Jetelové se-
meno podléhd clu pfi dovozu do Rakouska a Francie, nikoliv vSak
do jinych zemi, jmenovité také ne do Némecka.

K Zadosti A-ové dirigoval pak B. onu partii do N. a musil A.
dobirkou clo ve vysi 445 K zapraviti. Obnos tento strhl sobé A. pfi
zaslani kupni ceny za seminko a zdrdhal se jej zaplatiti.

Okresni soud v N. po vyslechu tii znalcti, ktefi o usancich na
Prazské burse riizné vypovidali, Zalobu B-ovu na A. podanou o za-
placeni onoho zadrZeného obnosu zamitl, klada v

v ditvodech

hlavné na to diiraz, Ze prodavajici, nevyminiv si povinnost kupcovu
k zapraveni cla, jednal neopatrn€ a neobezietné a Ze proto nesetiiv
péCe fadného obchodnika {Cl. 347. obch. zak., kterého s ohledem na
pfedpis §. 37. ob. z. ob&. zde uZiti jest), tak Ze pouze jej sama po-
vinnost k nahradé vyloh celnich, Zalovanym wvynaloZznych, stiha.

Krajsky soud v T., slySev prostiednictvim dozZadaného soudu
2 hamburské obchodniky o tom, jaké panuji obchodni zvyklosti v
Hamburku ohledné prodeje ietelového semene a srdaZzky celnich vy-
loh, odvolani Zalobcovu a tim Zalobé ieho fiplné€ vyhovél.

Diavody:

Soud odvolaci uznal Zalobni narok odiuvodnénym v uvaZeni
téchto okolnosti:

1. Sdili nahled Zalobkyné, Ze Zalovany pohledavku Zalobkyné
za 56 q jetelového Cerveného ruského semena v obnose 8624 M., je-
mu ve faktufe ze dne 23. tinora 1911 sd€lenou, uznal; nebof jednak
fakturn tuto bez namitky pfijal,') jednak — a na to hlavni vahu

Pozn. zas. ) Sama o sobé by takovd poznamka na faktufe neméla
vyznamu. Tak ndlezy némeckého fiSského soudu (rozhodnuti obch. sen.
sv. 2. & 78 a sv. 57. C 409: ,Vormerke iiber den Erfiillungsort auf



