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Zejména neni v tomto zak. ustanoveni, z néhoZz by plynulo pro ufad
pravo udéliti po 1. prosinci 1929 dispens od priikazu zpiisobilosti podle
cis. naf. ¢. 364/1915 f. z. v té€ch pfipadech, kdy byla Zadost za dispens
podana pfede dnem ucinnosti zak. & 193/1928 Sb. Pro narok na udé-
leni dispense podle této zakonné normy nelze nic dovoditi z okolnosti,
Ze min. obch. bylo v resoluci k zdk. & 193/1928 Sb. vybidnuto, aby po-
ucilo ufady k udileni dispensi povolané, aby Zadosti za udé&leni dispensi,
zejména 7adosti vale¢nych poskozencii, benevolentné vyfizovaly.«

Na nazoru v piedeslaném nalezu vysloveném setrval nss i v daném
pfipadé. Mylil se proto zal. ufad, mél-li za to, Ze zem. ufad mohl ve vy-
nosu z 15. kvétna 1931 pravem posuzovati zadost zulastnéné strany za
udéleni dispense podle cis. naf. ¢. 364/1915 f. z., ackoli v dob& té uve-
dené cis. naf. jiz neplatilo, a potvrdil-li odmitnuti opravného prostfedku
stéZujiciho si gremia v tivaze, Ze gremium odvolani se zietelem na § 8
odst. 2 cit. naf. nepfislusi. Za tohoto stavu véci bylo rozhodnuti sub 2.
zruSiti podle § 7 zak. o ss. :

C. 11.409.

Zaméstnanci vefejni.— Ucéitelstvo: * Statnimi odpo-
¢ivnymi nebo zaopatfovacimi pozitky podle ustanoveni § 17 odst. 2 ¢. 1
zak. ¢. 286,/1924 Sb. o kumulaci pozitkii jest rozuméti ve smyslu usta-
noveni § 21 téhoz zak. také jednotny drahotni pridavek a pfidavek na
déti podle ustanoveni §§ 4, 5 a 10 zak. ¢. 394/1922 Sb.

(Nalez ze dne 10. zafi 1934 ¢&. 17.255/32.)

V éc: Marie B. v P. proti ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty
o kraceni drahotnich ptidavki.

Vyrok: StiZnost se zamitd pro bezdivodnost

Divody: St-lka, jsouc ucitelkou Zenskych ru¢nich praci, byla pro-
vdana za tidiciho ucitele, ktery byl od 1. Eervence 1922 na odpoclinku a
zemfel dne 9. ledna 1929. Pfi vyméfeni zaopatiovacich poZitki st-Ice
jako vdov& po fidicim utiteli vynosem z3r-y v Praze z 9. inora 1929 byl
st-lce pfiznan ke vdovské pensi sniZené na polovici a k nesniZenému
pfidavku na vychovu téz jednotny drahotni pfidavek a pfidavek na déti,
ale oba sniZené na polovinu. Takto sniZeny détsky pfidavek byl vyno-
sem z8§r-y z 31. ledna 1931 st-Ice pfiznan téZ na dobu od 1. fijna 1930
do 30. zafi 1931 z ditvodu, Ze st-I¢ina dcera Marie studovala na vysoké
Skole.

Zadosti st-1¢in& z 27. kvétna 1931 o pfiznédni jednotného drahotniho
ptidavku a pfidavku na dité ve vyméfe plné z§r vynosem z 9. Cervna
1931 na zakladé ustanoveni §§ 17, 20 a 21 zdk. z 22. prosince 1924
&. 286 Sb. nevyhovéla z téchto diivodii: VSechny zaopatfovaci platy
st-1¢iny kromé& pfidavku na vychovu byly vymérem z8r-y z 9. tinora
1929 vyméfeny ve vysi polovice normalnich poZitkii z diivodu kumulace.
Ze zaopatfovacimi platy, které se maji sniZiti, rozuméti jest nejen vdov-
skou pensi, nybrZ i jednotny drahotni pfidavek a pfidavek na dité, vy-
plyva z ustanoveni § 21 odst. 1 a 2 cit. zdk., kde drahotni pfidavky vy-
slovnd jsou uvedeny. Pozitky (§ 21), které podle pfisluSnych pensijnich
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a zaopatfovacich pfedpisi (a tim je také § 10 zak. ¢. 394/1922 Sb., po-
dle n€hoz drahotni pfidavky ndlezeji zaméstnanciim pfi odchodu na od-
pocinek a pozistalym po nich) naleZeji poziistalym vdovam po zamést-
nancich, uvedenych v § 20 zak. ¢. 286/1924 Sb., podléhaji snizeni, nebof
jsou to pozitky ve smyslu §§ 17 a 20 cit. zak. Souhlasi to také s usta-
novenim § 24, zcela analogickym, podle néhoZ, kdyby se kumulovaly
v n&kterém piipadé pozitky aktivni, sniZilo by se nejen sluzné, ale
i mistni pfidavek, jednotny drahotni ptidavek, ptidavek na déti a pii-
padné€ osobni pfidavek. Pfi kumulaci se nepfihliZi jediné k pfispévku na
vychovu, ktery podle ustanoveni § 8 zak. ze 17. prosince 1919 &. 2/1920
Sb. nalezi ditéti, nikoliv vdové.

Odvoléni st-I¢ino z tohoto vynosu min. $kol. zamitlo naf. vynosem
z diavodi vynosu z8r-y.

O stiznosti podané na toto rozhodnuti uvazil nss toto:

V konkrétnim pfipad€ je nesporno, Ze st-Ice pfisludi jako vdové po
fidicim uditeli zaopatfovaci pozitek, ale Ze vedle toho ma st-lka plat
z davodu ¢inné sluzby jako ucitelka Zenskych ruCnich praci.

V § 17 odst. 2 &. 1 zak. z 22. prosince 1924 ¢&. 286 Sb. o tspornych
opatfenich ve vefejné spravé se stanovi, Ze ma-li nebo nabude-li nékdo
vedle naroku na statni odpoc¢ivné nebo zaopatfovaci pozitky jesté naroku
na aktivni poZitek statni nebo nestatni vefejny, snizZuje se vyplata stat-
niho odpotivného nebo zaopatfovaciho pozitku na polovinu, je-li vSak
statni odpoc¢ivny nebo zaopatfovaci pozitek vy$§i, o polovinu pozitku
niz8iho. Podle ustanoveni § 20 odst. 2 lit. a) a ¢) téhoz zak. nestatnimi
vefejnymi aktivnimi, odpocivnymi a zaopatfovacimi pozitky ve smyslu
ustanoveni § 17 rozumi se téZ aktivni, odpocivné, ptipadné zaopatfovaci
pozitky utitelskych osob na vefejnych obecnych a obanskych $kolach
a poziistalé vdovy (opravnéné druzky) po téchto osobich. Podle usta-
noveni § 27 téhoZ zak. plati ustanoveni § 17 obdobné i pro ulitele vefej-
1ych obecnych a ob&anskych Skol. Jest tedy cit. ustanoveni pouZiti
i tam, kde v jedné osobé nastane kumulace naroku na uéitelské odpo-
¢ivné nebo zaopatfovaci pozitky s ucitelskym platem ¢&inné sluzby.

Ufad prvé stolice, pouZiv téchto ustanoveni v’ p¥ipadé st-I¢in&, sniZil
na polovinu jeji zaopatfovaci pozitky, a to jak vdovskou pensi, tak i dra-
hotni pfidavky a pfidavky na déti. Zal. afad v naf. rozhodnuti uznal sta-
novisko tifadu prvé stolice spravnym.

StiZznost namita, Ze podle cit. zak. jest rozuméti zaopatfovacim po-
zitkem jen vdovskou pensi, nikoli téZ drahotni pfidavky a pfidavky na
déti, a Ze tudiZ tyto pfidavky nepodléhaji sniZeni podle § 17 cit. zak.
Pro svilj ndzor dovolava se stiznost toho, Ze pojem »zaopatfovaci po-
zitky« spadd podle ustanoveni zdk. ¢. 2/1920 Sb. v jedno s pojmem
»vdovské pense«, na ¢emZ nic nebylo zménéno zak. ¢. 287/1924 Sb., na-
proti tomu drahotni pfidavek a pfidavek na dité podle §§ 10 a 15 zak.
¢. 394/1922 Sb. ve spojeni s pfedpisem § 5 zak. & 287/1924 Sb. je pou-
hym Casovym drahotnim opatfenim, dopliujicim odpocivné a drahotni
poZitky. V dal8im pak dovozuje stiZnost, Ze z pfedpisu § 21, odst. 1 a 2
a § 24 zak. ¢. 286/1924 Sb. nelze dovozovati nic proti spravnosti uve-
deného stanoviska stiZnosti.

Nss nemohl nazor stiznosti sdileti z téchto tvah:
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Ve sporném pfipadé jde o sniZeni zaopatfovacich pozZitkii podle § 17
zak. ¢. 286/1924 Sb., jest tudiZ vysvétleni o tom, co jest rozuméti za-
opatfovacimi poZitky, hledati pfedevSim v pfedpisech zak. ¢. 286/1924
Sb. V § 21 odst. 1 cit. zak. se pravi, Ze odpolivné a zaopatfovaci po-
Zitky ve smyslu §§ 17 az 20, &itajic v to i provise, jsou: 1. poZitky, kterée
nalezeji podle pfisluSnych pensijnich (provisnich), zaopatfovacich pred-
pisti nebo smluv, pfipadné rozhodnuti neb usneseni opravnénych c¢ini-
telti: a) zaméstnanciim uvedenym v § 20 (tedy mezi {inym i osobdm uci-
telskym na vefejnych obecnych a ob&anskych $koldch) a b) poziistalym
vdovam (opravnénym druzZkdm) po zaméstnancich uvedenych pod pis-
i O N R

V tomto pfedpisu je tedy vyslovné fedeno, co jest rozuméti slovy
sodpolivné a zaopatfovaci poZitky« v § 17 cit. zak., totiZ Ze jsou jimi
»pozitky, které naleZeji podle pfisluSnych pensijnich (provisnich) pfed-
ek RN tam uvedenym zaméstnancim a poziistalym vdovam.
Zakon tu mluvi zcela vSeobecné o pozZitcich podle pfisluSnych pensij-
nich predpisii, nijak nerozliSuje mezi poZitky, které ony pensijni pfed-
pisy oznacuji jako »odpolivné« a »zaopatfovaci« poZitky, a mezi po-
7itky, které sice nileZeji zamé&stnanciim také podle pensijnich pfedpisii,
ale které jsou v téchto pfedpisech oznaCovany jménem jinym; rovnéz tu
zakon neoznacuje jen ur&ité pensijni pfedpisy, na pf. zak. ¢. 2/1920 Sb.,
kterého se stiznost dovolava. Nutno tedy »pfisluSnymi pensijnimi pfed-
pisy« rozuméti jakékoli pravni pfedpisy, upravujici hmotné naroky za-
méstnancti uvedenych v § 20 zak. & 286/1924 Sb. a pozistalych vdov
po téchto zamé&stnancich.

Takovymi pfedpisy jsou ovSem i ustanoveni odd. IT (§§ 10—16) zak.
. 394/1922 Sb. o sluzebnich, odpo&ivnych a zaopatfovacich poZitcich
civil. a vojen. statnich zamé&stnancti....... . ...a zak. €. . 287/1924 Sh.,
kterym se Castetn& méni nékteré pfedpisy o odpolivnych a zaopatfova-
cich pozitcich civil. statnich a nékterych jinych vefejnych zaméstnancii
a pozistalych po té€chto zaméstnancich. V t&€cho zikonech (§ 10 zak.
¢. 394/1922 Sb. a § 5 zak. & 287/1924 Sb.) pfiznévaji se statnim za-
méstnanciim na odpofinku a poziistalym po zaméstnancich zemfelych
v &inné sluzb& nebo na odpodinku jednotné drahotni pfidavky a pfidavky
na déti. Tyto star$i pfedpisy se vztahovaly podle ¢l. IV. paritniho zak.
&. 274/1919 Sb. a se zfetelem k ustanoveni § 10 odst. 2 zak. & 70/1930
Sb. v dob& rozhodovani o Zadosti st-lky (narozené v r. 1882) také na
dany pfipad.

Z toho plyne, Ze pod pojem odpotivnych a zaopatfovacich poZitki
ve smyslu ustanoveni §§ 17 a 21 zak. & 286/1924 Sb. spadaji také jed-
notné drahotni pfidavky a pfidavky na déti podle zak. & 394/1922 Sb.
a & 287/1924 Sb. a 7e tudiZ podléhaji snizeni podle § 17 cit. zak. Zaveér
tento podporuje i dal§i tivaha, Ze zak. ¢. 286/1924 Sb. k drahotnim po-
zitkfim ptihliZi jako k soulasti celkovych stalych poZitkl pfi srovnavani
vySe aktivnich a odpogivnych poZitkli (arg. § 21 odst. 2 cit. zak. také ve
stiznosti uvadény) a Ze zahrnuje drahotni pfidavky a pfidavky na déti
také pod pojem stalych aktivnich poZitkii (arg. § 24); neni pak vécneho
diivodu, pro¢ by se pfi sniZeni odpocivnych pozitkii podle § 17 cit. zak.
k drahotnim pfidavkiim nemélo hledéti, kdyZ to ze zak. zfejmé ne-
vyplyva.
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Také intence zak. &. 286/1924 Sb. patrna z nadpisu zakona »Zakon
o uspornych opatienich ve vefejné spravé« a ze snémovnich materialii,
kde ve vlad. navrhu i ve zprdvé soc. polit. a rozpo&tového vyboru
(. tisku 5009 1. vol. obdobi 10. zasedani posl. snémovny a &. tisku 5021
z téhoZ zasedani) se tprava kumulace pozitkéi oznaluje jako opatieni
sledujici tendence tisporné, mluvi pro stanovisko nahofe zaujaté. Bylo-li
fotiz uCelem zakona dociliti zlevnéni vefejné spravy také sniZenim po-
zitki zaméstnanci statnich nebo jinych vefejnopravnich svazi, plynou-
cich ze statni nebo jiné vefejné pokladny z divodu, Ze maji jeste jiné
pfijmy, pak nelze nahlédnouti, pro¢ by se sniZeni nemélo dotknouti
i drahotnich pfijmi, které se zaméstnanciim vyplaceji z vefejnych po-
kladen, stejné jako ostatni jejich sluZzebni poZitky.

Z téchto uvah shledal nss ndzor Zal. uradu, Ze sniZeni jest podrobiti
nejen vdovskou pensi st-I¢inu, nybrZ i drahotni pfidavek a p¥idavek na
dité, v souhlase se ziakonem.

C. 11.410.

Rizeni spravni. — Zaméstnanci vefejni: * Civilni
sprava Podk. Rusi byla povinna rozhodnuti, vydané za platnosti plat.
zak. ¢. 103/1926 Sb. v platové zalezitosti politického ufednika na Podk.
Rusi, opatfiti poucenim o opravnych prostfedcich podle zak. ¢&. 269/
1920 Sb., vl. nat. ¢. 476/1920 Sb. a zak. ¢. 101/1896 ¥. z.

(Nalez ze dne 10. zafi 1934 ¢. 1231/33.)

Prejudikatura: Neodporuje Boh. A 8574/30.

Véc: Karel R. v U. proti ministerstvu vnitra o v€asnost opravného
prostiedku.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezdkon-
nost.

Divody: Vymérem civ. spravy Podk. Rusi v Uzhorodé z 21. pro-
since 1927 byl st-1, tehdy vrchni komisaf politické spravy ve S., zpraven,
Ze mu vlada usnesenim ze 14. prosince 1927 dnem 2. prosince 1926 pro-
pijcila sluZebni misto 5. platové stupnice v systemisovaném osobnim
stavu pravnich afednikii politické spravy na Podk. Rusi s afednim titu-
lem vrch. komisafe politické spravy, a bylo mu pfi tom podotfeno, Ze
v dasledku toho mu pfisludi dnem 1. ledna 1927 pocinajic sluZzebni plat
stupné a) ro¢nich 19.800 K¢ a &inovné ro¢nich 3.576 K¢, Ze podle odst.
Ill. ¢asti B zasad pro upravu hmotnych pomértt civilnich statnich za-
méstnanct sniZuje se st-1i od 3 prosince 1926 mimofadny ptidavek pro
Podk. Rus a pfizndvd se mu pfisluSny zvlastni podkarpatorusky dra-
hotni pfidavek, dale, Ze se podle § 17 odst. 5 plat. zak. zapocitdva pro
zvySeni sluzného doba 2 rokfi, 5 mésich a 29 dni, takZe se sluzné st-lovo
podle § 15 téhoZz zak. zvySilo dnem 1. Cervence 1927 postupem do
stupné b). O tomto vyméru, neobsahujicim pouleni o opravnych pro-
stfedcich, byl st-1 vyrozumén dne 4. ledna 1928. T¢hoZz dne podal st-1
u hlavnosluznovského afadu ve Svalavé proti tpravé pozZitkli, v pfed-
chozim vyméru obsaZené, namitky, pfipadné odvolani, které tento ufad
vymérem z 26. inora 1928 zaslal Zupnimu tfadu v Mukalevé, kamZ do-
Sly dne 28. tinora 1928.

Bohuslav-Janota, Nilezy spravni XVI. 75



