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sitek miliont, Pajde hlavné o zavedeni normalniho archu. Je to format
21X29.5 cm, ktery dostaneme tak, ze dosavadni kancelifsky a obchodni
arch polozime na sebe a prebytecné casti odstrihneme. Takovy formait
se hedi jak pro kancelir, tak pro obchod a je ho mozno zakladat se
starymi formaty zcela bez zavady., Zajimavo je, ze format redni se
stale mensi: od terezianského archu (asi 22.5X35) k urednimu kance-
larskému (21X 33), a obchodnimu (22X 20.5) az normalisovanému. Zpu-
sobuje to hlavné druh pisma a zavedeni psaciho stroje, jez umoznuje
zmenseni formatu, ‘ Ca.

Paté rokovani némeckych prdvnikii v Ceskoslovensku bylo usta-
noveno na svatodusni svatky ve dny 22, az 25. kvétna 1931 v Chebu
a L'rantiskovych l.aznich. i’okud jde o odborny program, byly dany
tyto otdazky, iez uvidime v autentickém znéni a stanoveni tito zpra-
vodajové a referenti:

1. Die rechtliche Stellung der Frau. Univ prof. Dr.
lLeon Weiss—DPraha a prof, . Heinrich Rauchberg—DPraha, Referent:
Univ, prof. Dr. Bruno Katka—I’raha, — 2. Begrindet derin den
verschiedenen Verfassungen ausgesprochene
Grundsatz der Gleichheit aller vor dem Gesetz
durchsetzbare subjektive Rechte? Univ. prof. Dr. Josef
Redlich—Viden. Referenti: statni zdastupce Dr. Ifrant. Wien-Claudi—
Praha a prof. Dr. Gerhard l.eibholz—Greifwald. — 3, Reform des
Gesetzes betrefifend die Gesellschaf mit beschrink-
ter Haftung, I"of. Dr. Hans Grossmann-Doerth—Praha. Referent:

sekr, obchodni komory Dr. Ernst Libich—Brno. — 4. Reform des
Markenrechtes: stat. zastupce Dr. Paul Abel—Viden. Referent:
statni zastupce Dr. Otto Gellner—Praha, — 5. Welche Mass-

nahmen sollen ergriffen werden, um eine einheitli-
che Judikatur devr obersten Gerichte zu sichern?:
prof. Dr, Georg Petschek—Viden, Referent: stitni zastupce Dr. Ewald
Stein—IP’raha.- — 6. Welche Anforderungen mussen die
Strafgesetze gentigen, damit sie ihre garantierende
Funktion sowohl] der Gesamtheit als auch den Ein-
zelnen gegeniuber zu crfiullen?: prof. Dr. Kdgar Foltin—
Praha, Referent: soudni rada Dr. Robert Steiner—Cheb. Uk

O vztahu pravnika k pravni historii predndsel dne 15. listoadu
v kolegiu doktortt prav Masarykovy university prof. dr. F, Cada.
Pojednay tvodem o nékteryeh  zakladnich otizkach systematického
rozdéleni, co vse se ma zahrnout do pravni historie, mid-li se tato po-
jimat vyvojové ¢i staticky, které pravni predpisy midme taditi do sta-
ré¢ho a které do nového pravniho fddu a j., zdliraznil riznost metody
studia priawvniho radu starého a nového. Tato riznost spocéiva hlavné
v ziskdvani prament. Kdezto moderni pravni fad jest kazdému pri-
stupen vy tfednich shirkich a rfadn¢ vyhlaseni zdkona jest nutnou pod-
minkou jeho platnosti, nutno pfi studiu starého pravniho radu teprve
pomocnymi disciplinami zjistovati a shledavati pravni prameny. V praxi
se vBak cdasto stavd, ze pri reSeni nékterého pripadu nutno sahnouii
k starvym pravnim pramenum. Proto je nutno, aby pravnik za svych
studii aspon nahlédl do metod historickych, aby pak mohl vésti histo-
rika k nalezeni toho, co sim potrebuje. Predndsejici fadou zajimavych
praktickych pripadi, zejména o zjiSfovani hranic nasi republiky, o ra-
dikovanych zivnostech a j., dolozil nutnou potrebu historie pro prak-
tického pravnika. Také v debaté byly pritomnymi uvedeny k tomu
cetné doklady a vysloven vSeobecny souhlas s pozadavkem, aby stu-
dium pravnické bylo upraveno v takové formé, kterd by zaroven sky-
tala obraz rozvrstveni pravniho vyvoje. —kg.



