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Dluzno . tedy vyklidati § 39. door. . tak, Ze vyslovnym
oznacenim ruceni drahy za véci k pouhému uschovani prevzaté
iako ruceni schovatelovo vylucuje uZiti predpisa dopr. fadu o
ru¢eni za predméty k dopraveé pfevzaté také co do véci pre-
vzatych k uschovani.

V ob¢. zikoné, ktery upravuje smlouvou schovaci, neni za-
kdazidno obmeziti ruceni schovatelovo na néiaky nejvys$si obnos
a neni tato volnost smluvni vyloucena ani pro pripad, Ze Skoda
povstala zlvm (myslem nebo hrubou nedbalosti schovatelovou.

Provadéci nafizeni 11I. k § 39. dopr. ., Ze¢ draha nakraZuje
hodnotu predméti v uschovani prevzatych pouze do vyse 100 K
za 1 kus, bylo fadn€ v tarifu vyhldSeno a vyhlaska o tom byla
umisténa téZz v Satné, kam Zalobce balik sukna, o néjz ide, uloZiti
dal. Nutno tedv za to miti, Ze uzaviel smlouvu schovaci pod
touto prave fecenou podminkon, a ponévadZ podminka ta zni vie-
obecné, neni mozZno rozliSovati, zdali pfi¢inon ztraty byla hrubd
nedbalost, nebo pouhé nedopatfeni.

Nihradu wiednanou Zalobce obdrzel. Jest tedy dal§i narok
icho bezduvodnym a bylo jej viibec zamitnouti.

Rozhodnuti nejvys$siho soudu ze dne

R ¢ervence 1919 Rv 1. 331-19.
R. z.s. R. Ullrich,

Oficianti, zavazeni ve smyslu zdkona ze dne 18, unora

1919 ¢. 89. sb. z, a nav. jako veveini u¥ednici do hod-

nostnich t¥id, musi prdvo na titul v ¥izeni spravnim
uplatiovati.

Ministerstvo vnitra, provadéjic zakon ze dne 18. f(nora
1919 ¢. 89 sb. zak. a naf., z vlastniho popudu, bez zakroceni
strany iprohlasilo, 7e pfiznava oficiantu A. charakter vefeinéno
fifednika statu Ceskoslovenské¢ho, zafazuje ho do XI. hodnostni
tiidv a zapocitiva mu léta pomocnicka a oficiantskd do pense

Proti tomu podal A. stiZnost k nejvys$simu spravnimu sou-
du, Zadaje za zruSeni nafikan¢ho rozhodnuti z davodh, Ze mu
nebyl také udélen titul XI. hodnostni tfidy.

Nejvyssi spravni soud odmitl tuto stiZnost bez daldiho Fizeni
a vyslovil:

Odvozoval-li stéZovatel ze zdkona jeSté pravo na titul sta-
noveny pro vefreiné iredniky hodnostni tfidy, do niZ byl zafazen.
nalezelo mu, aby v Fizeni spravnim narok ten k platnosti privadél
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a rozhodnuti uradu spravniho o ném se domahal. JeZto vsak
stéZovatcel opominul tak uciniti a v nafikaném rozhodnuti vyrok
0 tomto naroku spatrovati nelze, neni veée, o niz ide, po rozumu
§ 2. zak. z 2. lisopadu 1918 ¢. 3 sb. z. a nai. a § 5. zak. o sprav-
nim soud¢ v fizeni spravnim vyfizena, a slusSelo stiznost dle § 21,
zak. o spr. s. a limine odmitnoudi.

Rozhodnuti nejvys$sSiho soudun ze dne
27. fijna 1919 ¢. 5306.

Dr. Flieder.

Prehled a) zakonnych predpisi a nafizeni, b) literatury
a ¢) rozhodnuti nejvy§Siho soudu v oboru prava
soukromého a trestniho uvefejnénych od prosince 1916.

(Pokratovani.)
7 nesporného prava a rizeni vithec.

c) Nespor. pat.: 8§ 2., 75., 122—125: O otazce, ma-li posledni po-
fizeni povazovano byti za zavef ¢i dovétek, nemd nesporny soudce roz-
hodovati. 22/2 16 R V 39/16 N, Z. 57/18.

— § 2.8 7:3/10 16 R 11 339/16 Z. Bl. 72/18 — m. v. 1792.

— 88 2., 5.5 c. . s. § 29,: Také v nesporném fizeni nesmaii Zeny
(také manzelky) iako zmocnénci pripustény byvti. 4/7 16 R 11 248/16 N. Z.
66/18 = Pr. 642/16, Z. 13l. 293/16.

— 88 5., 14.: V ¥izeni pro urceni poplatka zastupci (¢l. V. uv, z.
k ¢. f. s.) neni nucencho zastoupeni. Do potvrzujiciho usneseni II. sto-
lice neni stiznosti. 2/10 17 R 1 264/17 Z. Bl. 74/18; podob.: 3/2 15 R 1l
16/15 J. Bl 158/15.

— § 14.: Dovolaci stiznost neni pripustna do odepfeni svédzéného
svédkiim posledni vile rekursnim soudem. 16/10 17 R 1 273/17 N. Z. 66/18.

Rad o zbav. svéprav. 8§ 51. odst, 1., 12.: Zrusiti zbaveni svéprav-
nosti osoby trvale v ustaveé zadrzované prislusnym iest okresni soud,
v iehoZz obvodé fnistav jest. 14/11°16 Nd I 251/16 m. v. 1797.

B) V trestnich vécech. ,

b) Gesetzesriickwirkung im Strafrechte. . Dr. Weinmann. G, Z
55/18.

- Zur Abgrenzung des »listigen Umtriebes zur Umgehung der Wehr-
pilicht« nach § 67. Wehrgesetz vom Tatbestand des Betruges. Dr. Hern
Reitzer. J. Bl 77/18.

¢) Tr. zak. § 81.: Usili, vytrhnouti hainému ko3 od nc¢ho zadrz:ny,
icvi se jako nepiimé ndsilné vztaZzeni ruky. 29/2 17 Kr I 169/17 Jud.
S. 89/18. -

— § 101.: Priviastnéni si zasilek v posStovni sluzbé prichazi ien
tehdy jako zneuZiti moci ifedni a nikoliv jako pFileZitd kradez v fivahu,
sluzebni vykon a Cin u ieho pfilezitosti byl spachan. 25/9 17 Kr 11 198/17
Jud. S, 89/18.



