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Kazdy soud prvni stolice (»okruzni sud« nebo »sudbeni stol<) v Gzemi,
v némz ma byti zfizena komise, vybere ze vSech svych soudcit jednoho
Clena komise a ](.(1110}]0 nihradnika. Clenem komise ncbo nahradnikem
nemuze byti, kdo nema aspon 15 let soudcovské nebo advokatni praksc.
Predsedové a mistopredsedové jednotlivych komisi jsou brani od ka-
sacniho a apelacniho soudu, Pro bélehradskou komisi urci se predseda
od kasacniho soudu v Bélchradé, a z clent apelacnich souda v Béle-
hradd, Skoplji a Novém Sadé po jednom mistopredsedovi. Podobné
se postupuje 1 u druhych dvou komisi.

Treti oddil pojednava o zasedani komise. Zjisti-li komise, ze se
jedna pouze o disciplinarni prestupek, odevzda material prislusnému
normalnimu soudu, Je-li obzalovany uznan nevinnym, dostane se mu
o tom pisemné¢ho vyrozuméni, Ctvrty dil jedna o trestech, Vinnik
se odsuzuje bud k trestu na svobodé nebo k pokuté do 250.000 dinard,
resp. 1 k zabaveni veskercho jméni, jez pripada socialnim institucim.
V pripadé nedobytnosti pocita se 1000 dinarua za jeden den vézeni. Oddil
paty obsahuje ustanoveni o dobrovolném podrobeni se liceni pred ko-
misi, sesty jednd o moznosti rehabilitace na zakladé osvobozujiciho
rozsudku. Scedmy oddil ma zavérecné ustanoven: o platnosti zakona.
Zakon plati 2 roky ode dne vyhlaseni, Platnost jeho nemfize se pro-
dlouziti lec vydanim nového zakona. M. Jirasek.

Bankovni mésto. Tim plnym pravem lze nazvati hlavni mésto Slo-
venska, Bratislavu. Nyni po otevieni filialek lypotecni a Zemské ban-
ky ma Dratislava 41 dstavi, pocitaje v to slovenské centraly 1 pobocky
ceskyeh bankovnich dstavi. Uvazi-li se, ze Bratislava ma necelych 9o
tisic obyv., pripadne tam jcdna banka asi na 2000 obyvateld.

M. Jirasck.

I1. sjezd ruskych ulenct v Praze konal se od 25 =zari do 2. fijna.
Ucast’ ucencit byla velika, jak patrno z programu, ktery byl vydan.
Jedndnt sjezdové odbyvalo se v nékolika sckeich a sice v sckei prvé,
véd pravnich a narodohospodarskych, v druhé, ved filosofickych a hi-
storicko filologickych, v treti, nauk pfirodnich a lékarskych a ve Ctvrté,
matematky a véd technickych., Kromé toho zfizeny byly podsckee:
narcdohospodarska, pravn,i filologicka -a filosoficka a lékatska.

\'" sckei ved pravnich a narodohospodarskych tcastnili se znami
profesori pravnické fakulty ruske v Praze 1 profesofi zahranicni, zvlasté
1)rof Bilimovi¢, Aleksejev, Kosinskij, Spektorskij, Struve, I\lchcttcr a
pravni historici. T Cnanovsl\u Jasinskij, Vernadskij a Sachmatov. V pred-
métech, kterym vénovana byla pozornost, previadaji problémy filosofi-
cko pravnicke, reformatorské, pokud jde o Gstavni pravo a problémy
narodohospodarské, v historicko pravnich otazky déjin selského stavu
ruské¢ho. Prof. Jasinskij pfednasel také o tematé sirsim, slovanském.

Dr. R. Rauscher.

Je ministerstvo pro sjednoceni zdkoniiv a organisace spravy zby-
teénym? —- Ctenafi nasi védi, ze ¢asopis nad jiz dlouhou dobu jest toho
min¢ni, ze Ukol ministerstva unifikaci, jak mu byl vytéen nafizenim
z 20. prosince 1920, ¢. 501 Sb. z. a n., jest tak nepatrny, ze pro unifikaci
v nasi republice bylo by dalcko lépe, kdyby ministerstva unifika¢niho
radéji nebylo, a aby prislu$né predlohy byly vypracovavany v minister-
stvech odbornych. V tomto naSem presvédceni psan byl také nas cla-
necek: sDalsi unifikace prava v republice« na str. 2360 min, roé. Minister-
stvo unifikaci zaslalo k této nasi noticce tuto zpravu:

»V Clanku »Dalsi unifikace prava v republicee, otisténém na str.
230, Cisla 1o. ro¢. V. tamniho casopisu usuzuje pisatel, ze unifikacni
ministerstvo nestcastnilo se vypracovani predloh Zivnostenského za-
kona, zakona o zivnostenskych soudech a zakona o hornich aradech,
resp. unifikace ¢sl_ prava, uvedenych oborti se tykajici. Usudek tento
nent \])l&Vll}m Unifikaéni ministerstvo spolupr'icuje na osnov(lch vsech
zakonlt a nafizeni a vénuje zvlastni péci spolupraci zejména na téch,
které maji za pfcdmét ipravu pomérit na Slovensku a Podkarpatské
Rust. fwlo proto ucastno 1 praci v tamnim Casopise zminénych, byt pr1—
slusn¢ zakonné osnovy byly podivany jménem ministerstev jinych, t. j.
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resortnich. Pocet osnov, které jménem ministerstva unifikaéniho bude
1ze podati, nebude ptilis znaény, necht spoluprace unifikaéniho minister-
stva v téch kterych pripadech jest sebe rozsahlejsi, Priciny toho vy-
svétleny jsou v ¢&lancich »Unifikace v Ceskoslovenskue, otisténych
v 1. a 11. ro¢niku zdejéiho Véstniku na str. 24 az 27 a 118 az 121, kde
i zptisob ¢innosti unifikaéniho ministerstva objasnén. Unifikacni mini-
sterstvo bude povdéino, pakli tamni redakce s obsahem citovanych
¢lankd zdejsiho véstniku Ctenarstvo svého casopisu obeznami a infor-
mace jeho dle nich a predchoziho sdéleni laskavé doplni resp. opravi.e

Redakce uvefeiiuje cely piipis ministerstva s tim, ze Véstnik mini-
sterstva unifikacniho jest v redakci k disposici,

Musi véak svym referentem prohlasiti, ze obsah téchto clanki byl ji
jiz dfive zmam, a ze jak diive, i nyni stoji na stanovisku, ze minist.
unifikacni, tak jak mu byla uréena kompctence, k zivotu schopno neni.
Otazka ta byla jiz mnohokrate diskutovana, a vzdy dosSlo se k tomu
poznatku. To dokazuje i veSkera cinnost ministerstva samotného, z’ve
pres vyteénou kvalifikaci svych ufednikt a pfes vesSkeru svoji nejlepsi
snahu, nezasahlo vyznaénéji do zakonodarstvi naseho, nedovedouc ani
uspisiti unifikaci prava, ani néjak podstatnd ji pfipraviti. Chyba lezi
v samém piavodu a chyba tato jest nenapravitelni, Jest pochopitelno,
ze ministerstva odborna provadeéji zakonodarnou praci ve svych obo-
rech, jezto jsou k tomu nejlépe povolana, nebot prichazeji s pravnim
zivotem svych obort denné do styku, a védi, kde by se co mélo upra-
vovati,. Ukol ministerstva unifikacniho bylo provésti
unifikaci, a tomuto tkolu ministerstvo nedostalo.
Co bylo toho pricinou, jest jina otazka, ale Ze tento tkol ministerstvo
vykonati nemohlo, jest jeho tragickym udélem, Neprovedlo ani to, aby
nasi urednici na Slovensku mohli se fadné z nasSich prirucek informovati
o pravu uherském, takze statni ufednik Ceskoslovensky rozhoduje podle
prirucky, kterou vydala rakouskd vlida pro svoji zemi Burgenland.
A tak mohli bychom jmenovati celou fadu {koldt jinych. Ministerstvo
unifikacni — af jiz z jakychkoliv pricin — se neosvédéilo. A to nejen
u nas. Polsko 1 Jugoslavie, jez mély ministerstva unifikaéni, dnes jich
nemaji.

Odvolava-li se ministerstvo unifikacni, ze spoluptisobi hlavné pfti
zakonech s dosahem na Slovensko a Podkarpatskou Rus, pak se nutno
ptati, na¢ mame ministerstvo na Slovensku, a zda zidkonodarna oddéleni
odbornych ministerstev nemaji pravnika znalych prava uherského?
Ostatné ohledné této ¢innosti ministerstva nechceme opakovati, co
napsal jakysi vysoky uafednik odborného ministerstva, a coz nikterak
nebylo vyvraceno.?)

Nase minéni je, z¢ unifikace musi se v zdjmu statu samého pro-
vésti co nejrychleji. Prekdzky, které se tomu stavi v cestu, a jez jsou
nam dobre znamy, nejsou tak veliké, aby nebyly pfekonany, Minister-
stvo unifikaci, vlivem urceni své kompetence, tuto povinnost vykonati
nemize. Nezbyva proto nez pokusiti se, zda ministerstva odbornia ne-
budou miti vice §tésti v této praci, nebude-li republika miti organ, jenz
stoji ji ro¢né 1,700.000 K¢, a jenz si poklada za cCest, ze jest odbornikem
na slovo vzatym v oboru pravnim, jenz se ma unifikovati, &ili v oboru,
jenz jako takovy ma se zru§iti. A tak dojde se k tomu paradoxu, ze
organ povolany k unifikaci udrzuje dualitu prava, s niz zadny stat
nemiize dobre existovati.?) : dnk.

1) Srv. clanek: Je ministerstvo pro sjednoceni zakonodarstvi zby-
tecnym? Narodni Listy, €. 112 z roku 1923.

2) Jako zavér uvadime pouze to, ze podle zprav i vedouci kruhy
nahlizeji toto stanovisko, a ze se vazné pomysli na zru$eni tohoto
ministerstva, jehoz agendu by pfevzalo ministerstva vnitra a spravedl-
nosti. :



