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Cis. 1074.

_ Zlotinna cinnost dle Su 206 tr. zdk. jest ukonena uzavienim man-
Zelstvi a odtud pocina téz promlceni. UZitkem ve smyslu § 229 a) tr.
zak. neni zisk nehmotny, jakym jest poruSeni manzelské vérnosti.

(Rozh. ze dne 15. ledna 1923, Kr 1 1212/21.)

Nejvyssisoud jako soud zrusovaci vyhovel po tstnim li¢eni
zmatecni stxznosti obzalovan¢ho do rozsudku krajsk¢ho soudu v Ces
Budejovicich ze dne 6. zari 1921, jimz byl sté¢zovatel uznan vinnym
zlo¢inem dvojnasobného manzelstvi dle § 206 tr. zak., zrusil napadeny
rozsudek a obzalovan¢ho z obzaloby sprostil.

Duvody:

Zmatecni stiznosti obzalovaného Josefa B-v, opiraiici se o dnvod
zmatku ¢is. 9 b) Su 281 tr. ., nelze upfiti opravnéni. A¢ po strince ob-
jektivni i subjektivni neni pochyby o tom, Ze obzalovany Josef B. do-
pustil s¢ tim, ze pojal dne 12, srpna 1902 dle katoiick¢ho obfadu za
manzelku Klaru S-ovou, byv pred tim, dne 25. ledna 1886, manzelsky
dle katolick¢ho obfadu oddan s dosud Zijici Marii, rozenou V-ovou, zlo-
¢inu dvojnasobn¢ho manzelstvi dle § 206 tr. zak., prece dluzno namitku
obzalovan¢ho, ze trestnost ¢inu zanikla proml¢enim, uznati za davodnou.
7 ustanoveni Su 206 tr. zdk. plyne, 7e zlocinu tam vyznacencého dopusti
se osoba, ktera jest jiz manzelsky oddana, tim, Ze uzavie za trvani
prvniho manzelstvi manzelstvi nové. Cin se dokonava uzavienim, t. j.
slavnostnim prohlasenim svoleni k manzelstvi druhému, ktere se stalo
formou, v dob¢ uzavieni zdkony vyzadovanou. Promlc¢eni trestnc¢ho Cinu
dle platného prava poc¢ind okamzikem jeho spachani. Jest proto dulezito,
rozlustiti otazku, kdy pfi zlo¢inu dvojnasobné¢ho manzelstvi jest pokla-
dati trestny ¢in za spachany. A tu rozeznava theoric mezi delikty trva-
jicimi a delikty okamzikovymi. Delikty ftrvajici vyznacuji se tim, Ze
ku spachéani jejich se vyzaduje &innost déle trvajici, a teprve uplynutim
doby, ku spachani potlchnc, jest delikt uskutecncén. Tak jest tomu na pr.
1 zlo¢inu omezovani osobni svobody dle Su 93 tr. zdk., pfi n¢tmz trestny
¢in se pase tak dlouho, pokud jin¢ osob¢ se zabranuje dle jeji vile ve
volném pohybu, a teprve, odpadne-li cizi natlak, jest trestny c¢in do-
konan. Rozhodnuti byval¢ho nejvy$siho soudniho dvoru videnskeho
¢is. sh. 302 a 2716 prohlasovala za podstatu zlocinu dvojnasobného
manzelstvi poruseni platn¢ho fadu manzelského a pm‘u"scni prav sku-
teéncho manzela, a vychazeji z nazoru, ze trestny stav ncplc trzitc po-
kracuje, pokud ona prava manzelska a pravni f fFad jsou ruseny a ukon-
¢uje se v t¢ dobe, kdy manzelsky svazek byl prislusnym k tomu vyrokem
nebo smrti jednoho z obou manzeli rozloucen. Radila tedy tato rozhod-
nuti a stala tehdeisi judikatura zlocin dle Su 206 tr. ..(11\. k deliktiim
trvalvm. Tento nazor dle nahledu nejvyssiho soudu vsak nelze udrzeti,
ielikoz se pri¢i jasnému znéni Su 206 tr. zdk., dle nc¢hoz zlocCinnd Cinnost
se ukoncuie formalnim uzavienim manzelstvi. Zlocinem dle Su 200 tr. zak.
neni spole¢nd ziti v bigamii, nybrz zloCinem tim jest pouze privodeni
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onoho protizakonného stavu, jenz se pfi¢i monogamickému pojmu man-
Zelstvi, Toto pojeti ustanoveni Su 206 tr. zdk. nelze ovSem uvésti v soulad
S polmem deliktu dale trvajiciho a dluzno proto souhlasiti s pfevaznym
nazorem literatury (Hogel, Stoss, Lamasch, Gross, Finger), ktera pro-
hlasuje delikt onen nikoliv za trvaly, nybrz za delikt déle tcinkujici,
a to proto, ponévadz v pfipade tom jest trestnym toliko skutek, kdezto
v onom stav. Pomér, ktery se k nezdkonné uzavienému manzelstvi poi,
jest jen acinkem zloc¢inné &innosti dokonané, a jelikoz dle platn¢ho
prava promlceni poc¢ind okamzikem %pachancho ¢inu (§ 227 tr. zak.),
dluzno promlCeni pocitati od uskutecnéni v trestni norm¢ popsaného
déje, t. j., jak shora bylo dovodéno, od formalniho uzavieni bigamického
manzelstvi. S tohoto hlediska pocalo proml¢eni v tomto pfipad¢ dnem
12. srpna 1902. Jezto trestem zlo¢inu dle § 206 tr. zak. jest tézky zalaf
od 1—5 let, ¢ini Thata promlceci dle § 228 lit. b) tr. zak. pét let. Nez
promlceni trestného ¢inu prospiva obzalovanému jen tenkrate, jsou-li mimo
dobu promlceci soucasn¢ uskutecnény i jin¢ podminky, které stanovi
zakon v §§ 227 a4 299 tr. zak. Tak ustanovuje zakon v Su 227 tr. zdk., 7Ze
promi¢eni nesmi byti pferuseno a vypocitava prikladmo pfipady, kdy
se promlCeni pferu$uje. V pripad¢, o ktery jde, vychazi ze zjisténi roz-
sudku prvého na jevo, ze preruSeni proml€eni nikterak nenastalo. Tak¢
ostatni podminky shora citovanych ustanoveni jsou dany. Zakon vyza-
duje v ustanoveni Su 229 tr. zik. pism. a), aby pachatel nemél v rukou
zadncho, z trestnych cintt plynouciho u71tku Pod slovem uzitek rozumi
se tolikn materielni zisk a nikoliv zisk immaterielni. ()1)7310\/:111) porusiv
manzelskou vernost, porusil pouze immaterielni prava manzelky. Jestlize
pak zakon jako dalsi podminku vyzaduje, by pachatel Skodu dle svych
sil nahradil, tu i tato podminka jest uskute¢ntna, jelikoz pachatel ma-
terielnitho zisku nemé¢l a zlodin tudiz nahrady immaterielni Skody dle
sve povahy nevyzaduje, jina Skoda, snad vznikla, pak ncpmhaﬂ v uvahu.
Tyto podminky promlceni co otazky pravni jest ()PlthCH posuzovati
a zjistovati soud zruSovaci. Rozsudek déle zjistuje, zc obzalovany no
dobu proml&eci neuprchl do ciziny a teprve v roce 1914, jsa odveden
k valecnym tkonium, odebral se do Vidng, ktera v dob¢ proml¢eci cizinou
nebyla (8 229 1it, ¢. tr. zdk.). Rozsudkem nalézaciho soudu je konetné
zii§téno, ze obzalovany od Z(Hi let Zil Zivot pofadny, bezthonny, Cimz
jest dana i posledni podminka Su 229 d) tr. zdk. Se zietelem na tyto viy-
vody uplynula doba promlceci dne 12, srpna 1907. Za takto zjist¢nych
okolnosti nebylo zapotiebi zruSeny rozsudek za ucelem doplnéni ve
sméru daldiho zjisténi vraceti soudu p]vm s‘mhw nybrz bylo 1ze vy-
néstt ihned rozsudek spro&tujici: § 288 ¢is. 3 tr.
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Cis. 1075.

Predrazovani (zakon ze dne 17. fijna 1919, ¢is. 568 sb. z. a n.).

Pokud pachatel kradeze (podilnik na kradeZi) suzitkuje uliradeny
predmét, provmu;e se proti predpisiim lichevnino zakona.
Cenou ziejmé premrsténou (§ 7) bude tu jen cena, prevysujici cenu,

za kterou se mélo predmétu potreby fadnym obchodovanim dostati spo-
tiebiteliim.



