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nosti verejn¢ho zalobce, odvolaci rozsudek zrusil ve vyroku o kvalifi-
kaci Cinu obzalovan¢ho A. a Cin ten kvalifikoval za zloCin uziti nepra-
vych verfejnych listin podle §§ 405, 391 tr.

Cis. 6163.

V smysle zasad § 387, odst. 1, § 395 tr. p. a § 31, odst. 2 por. nov.
strana ma pravo napadnat’ rozsudok odvolacieho sadu zmétotnou st'az-
nost'ou len v tych bodoch, v ktorych napadla rozsudok sidu prvej sto-
lice, alebo v ktorych bol tento rozsudok zmeneny v jej neprospech
na zaklade odvolania odporctt.

(Rozh. zo dna 21. marca 1938, Zm IV 105/38.)

NajvyS§SSi sud v trestnej veci proti A., obzalovanej zo zloCinu
nasilia proti organu vrchnosti, zmdto¢nu staznost obzalovanej, uplat-
nent z dovodu zmdto¢nosti podla § 385, €is. 1 a) a I b) tr. p. odmietol;
v d'alSom obsahu vybavil zmdtocna staznost vecne.

Z dovodov:

Proti rozsudku odvolacicho stadu uplatnila obzalovana zmditocni
staznost z dovodu zmdtoCnosti podla § 383, ¢is. 1 a), 1 b), 2 tr. p.

Rozsudok sudu prvej stolice bol napadnuty verejnym zalobcom pre
nizku vymeru trestu a obzalovanou ¢o do vySky trestu a pre nepovo-
lenie podmieneéného odkladu vykonu trestu, kym vyrok rozsudku stdu
prvej stolice o vine a kvalifikdcii vobec napadnuty nebol.

Odvolaci sud vyrok prvostupnovcého rozsudku o vine a kvalifikacii
nechal netknutym.

V smysle zdsad stanovenych v § 387, odst. 1 a § 395 tr. p. a § 31,
odst. 2 por. nov. ()1)2(1]()\'21]1_\" ma pravo napadnut rozsudok odvolacicho
suadu len v tych bodoch, v ktorych bel nim napadnuty rozsudok stdu
prvej stolice, alebo v ktm\ul bol rozsudok stdu prvej stolice zmeneny
v jeho neprospech na zaklade odvolania verejn¢ho zalobceu.

Ponevac obzalovana vyrok rozsudku studu prvej stolice o vine a kva-
lifikdcii nenapadla a tento vyrok odvolacim stidom nebol zmeneny v jej
neprospech, nemodze obzalovana napadat rozsudok odvolacieho sudu

tychto smeroch.

Je preto zmdto¢na staznost obzalovanej, uplatnena na zaklade
§ 385, ¢is. 1 a), 1 b) tr. p., zdkonom vyliCena a bola podla § 434,

odst. 3 tr. p. odmietnuta. — — —
Cis. 6164.
Pachatelem zlo¢inu podle § 205 a) tr. zak. maze byti jen ten, o kom

je zjisteno, ze mél v dobé zavadného jednani véritele, jejichz uspokojeni
tim bylo zmareno nebo ztenceno.



