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Praktické pripady.

Zabaveni koncesse knéhtiskarské.

Okr. soud v B. povolil zabaveni koncesse kné&htiskafské
dluznika J. S. Rekursu tohoto zem. soud v Brné nevyhovél.

Divody:

Soud exekucéni povolil z prozietelnosti toliko zabaveni knéh-
tiskatské koncesse dluznikovi patfici, rozhodnuti o zpfisobu zuzit-
kovéani si vyhradiv. Na rozieSeni této druhé mnohem t&Z3i otazky
bude zdviseti, zda povolend exekuce pro vyméhajictho véfitele
vibec jaké praktické ceny miti bude.

Za to vSak povoleni zdjmu o sobé& Z4dna zékonitd prekazka
nevadi. :

§ 448. ob. z. ob¢, jehoz rekurent pro své opaéné minéni
hlavné se dovoldva, jakoz i pifedchozi § 447. jednaji jen o zéstavé
ru¢ni a pozemkové, na pradva se tudiZz viibec nevztahuji.
Nenf zajisté ani v feci obvyklym, oznadovati pravo jakoito »véce
a téZ se nefikd, Ze prdva v obchodu se nalézaji.

Téz z nasledujicich §§ (az do 471.) jasn& plyne, Ze 6. hlava
ob. z. ob¢. k zdjmu prév vibec nepiihliZi.

Neni arcit pochybnosti o tom, Ze kné&htiskatskd koncesse
tvofi nezcizitelné, na osobu koncessiondfovu vazané pravo, Ze tudiz
zde exekpuce prodejem jest vyloudena. Pouhé zabaveni vdak
téZ prodeje neobsahuje a exekuéni fad vykazuje zplsoby zuZitko-
vani, kteréZ i bez prodeje vedou k cili, t. j. k uspokojeni vymaha-
jictho véfitele. Ustanovujet (v § 334.) zejména ptipustnost a zpfisob
exekuce na opravnéni Zivnostenskd a to vnucenou spravou, &mz
jen uzitek z zivnostenskéhe oprivnéni resp. z provozovani Ziv-
nosti plynouci se exekuci podrobuje, aniz by se exekutovi Zivno-
stenské opravnéni samo prodalo.

JelikoZ pak koncessi knéhtiskafskou beze sporu téz za zdroj
pfijmt povaZovati jest a provozovani jeji, byt i byla zabavena,
moznym zlstdva, neni zde Zadnych zadkonnych rozpaki, aby uéinila
se pristupnou véfitelim. Poukazuje-li rekurent na nadpis » Exekuce
na jiné majetkové pfedméty¢ a ¢inf-li z toho z4vér, Ze tim
vyrozumivati moZno jén onu c&ast prava zivnostniho, jez ma povahu
majetkoprédvni, tudiZ prodejem uskuteénitelnou, tu odpada
namitka tatd jiz §em 334. ex. f., jenz vyslovné exekuci na Zivno-
stenskéd oprdvnéni, ba dokonce na prdva koncessovand a privileje
piipousdti, aniz by prodej jich nastaval. Téz § 331. ex. t., jenz
pripousti exekuci i na takova majetkovad prédva, »kterd nenélezeji
k pohledavkdme«, tudiz neciné Zadného obmezeni, i na prava
Z koncesse, jde ziejm& na jevo, Ze ‘nezcizitelnost prava netvofi
prekdzku exekuci. Jest patrno, Ze dle tohoto mista zdkona vedeni
exekuce na ona ostatni priva majetkovd nema za Wcel nabyti
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prava zéastavniho ve smyslu ob. z. oblanského, jmenovité § 448,
nybrz, jak to motivy vyjadfuji, uréeni pfedné&jsiho prava na
uspokojeni, ¢imZ se disposice nad dotyénym majetkovym préavem
dluzniku odniti a pravo to, Cili hodnota v ném obsaZena véfiteli
zachovati, tudiz pravo to pro jeho uspokojeni zuzZitkovati se ma.

Ptipustnost exekuce dle § 331. ex. f. dluzno tudiz zkoumati
nikoliv se zfetele § 448. ob. z. ob¢., nybrz pomoci fadu exekuéniho
a uvoz. zdkona k nému. Ustanoveni, kteréZ by exekuci na
zivnostenskou koncessi zakazovalo, neexistuje (viz uv. z. k ex. f.
él. VIL—XIL), naopak, jak jiZz shora feceno, dovoluje ex. fad
exekuci takovou dle jasného znéni § 334. téZ na Zivnostenskd
opravnéni, tudiZ na Zivnostenské koncesse, byt i, jako ku pft.
koncesse knéhtiskafskd, mély povahu koncesse Cisté osobni. Jest
mnozstvi prav, kterychz nelze prodati, kterdz ale podléhati mohou
exekuci, arcit rovnéZ nikoli prodejem. Zajisté jest i postaveni
ufednika stadtniho a z toho jemu plynouci prava povahy Cisté
osobni; nicméné neni sluzné Gfednika staitniho z exekuce vylouceno.
OvSem nevede se tato na postaveni dluznfka, nybrz na pfijmy
s nim spojené. Podobné& téZ pii koncessi kné&htiskaiské nevede se
exekuce skuteéné na ni samu, nybrz jen na uzitky z ni konces-
sionafi plynouci. Nelze v pravdé nahlédnouti, pro¢ by takové
koncesse, jakozto prdvo po zpisobé monopolu na trvaly vykon
uziteénych jednani dosahu véfiteld méla byti odnata, kdyz pfec
dokonce i sdm Zivnostensky fad Zadné ptekazky tomu necini.

Dle § 56. odst. 3. t4du toho nelze ovSem koncesse Zivno-
stenské na jiného pfenésti; le¢ vykon jeji neni nikterak vazén
vyluéné na osobu koncessionafovu (§ 55.). Obmezeni plati jen
ohledn& Zivnosti hostinské a vycepni (§ 19.), kteréito obmezeni
viak pro obor exekuce nésledkem vynosu ministerstva vnitra
z 20. dubna 1901 & 10579 a vynosu min. prav z 7. kvétna 1901
¢. 12 véstniku odpadlo.

Priikaz zpfsobilosti pro kazdou zZivnostenskou koncessi
potfebny nemfiZe tvofiti. pravni prekazku pfipustnosti zastoupeni,;
specielni povinnosti pak a zodpovédnosti, - kteréZ tiskovy zékon
majiteli knihtiskdrny uklad4, rovnéZ této otazky, kterouz vylucné
se stanoviska fadu exekuéniho posuzovati dluzno, se nedotykaji.

Neodtivodnény rekurs bylo tudiz zamitnouti. A

(Rozhodnuti z 1. tnora 1906 ¢&. j. R. I 24/6). J.B.

v

Prispévek ku praxi § 813. ob. x. obi.

Rekurs opatrovnika poziistalosti po X. do usneseni okres.
soudu v B., kterymZ exekuce na pozistalost tu pfed uplynutim
lhéity ku svoldni véfiteld povolena byla, zemsky soud v Brné
zamitnul. :



