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kiestanskych cirkvi, uznavajicich uceni zjevené, ze obsahuje plno chyb
a nesmysli a nehodi se pro soucasny zivot. Vytyka tedy bibli vady; aby
ji sesmésnil a zleh¢il, a tim uvedl v posméch na bibli zalozen¢ ucemd
kiestanskych cirkvi, statem uznanych. Ad b) prvni soud zjistil, Ze se
obzalovany posmival bibli a tim uceni statem uznanych cirkvi. ve-
domég, a své presvédceni v tom sméru nalezité odivodnil. Timto skut-
kovym zjiéténfm jemuz zmatecni stiznost neni s to vytknouti nckterou
z vad &is. 5 Su 281 tr. ¥., jest zruSovaci soud vazan (§ 288 ¢is. 3 tr. 1.).
Pouhym popudmm “subjektivni viny a-brojenim proti pxeqwdcem soudu
v tom sméru v rozsudku obsazenému neprovadi stézovatel véenéprav-
niho zmatku &is. 9 a) §u 281 tr. ¥. dle zakona. Bylo proto zmate¢ni
stiznost obzalovanc¢ho jako lwoduvodnm()u 7awhnouﬁ DI

Cis. 1708.
Cetnictvo jest samostatnym oddnlem ceskoslovenske armady ve

Smyslu clanku V. zakona ze dne 17. prosince 1862, ¢is. 8 f. zak z roku
1863. . .

(Rozh. ze dne 16. srpna 1924, Zm Il 56/’24.‘)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci zavrhl po dstnim liceni
zmatecni stiznost obzalovan¢ho do rozsudku krajského soudu v Noveém
Jicin¢ ze dne 6. listopadu 1923, pokud jim byl obzalovany uznan vinnym
prc%’rupkem §u 488 tr. zak. a ¢l. V. zdkona ze¢ dne 17. prosince 1862,
Cis. 8 T. zak. z roku 1863, mimo jin¢ z téchto

diavodn:

Nepravem namita zmatecni stiznost obzalovan¢ho s hlediska zmatku
Cis. 9 a) §u 281 tr. f., ze pravné mylnym jest nazor nalézaciho soudu,
ze Cetnictvo povazovati jest za samostatny oddil armady 1Lpubl|ky
Ceskoslovenské. Poukazuje-li na odivodnéni této namitky na to, Ze za-
kon o Cetnictvu ze dne 14. dubna 1920, &is. 299 sb. z. a n. oznacuje
Cetnictvo za organ statni politick¢ spravy, jez v pfiéiné vykonavani bez-
pecnostni sluzby jest podfizeno politickym ufadiim, v pfi¢iné vycviku
atd. €etnickym dastojnikiim, v obojim sméru vSak podlaha v posledni
stolici ministerstvu vnitra (§ 2 zdkona), Ze resortnim ministerstvem Cet-
nictva jest tedy ministerstvo vnitra (§ 3 zdkona), Ze politicky ufad prvé
stolice jest pfedstavenym tafadem pro Cetnictvo, v ]eho obvodu sluzbu
konapcn (§ 7 zakona) a Ze v §u 8 jest vy‘:lovne uréeno, Ze ostatnim
tradiim civilnim a volenskym Cetnictvo neni podrlzeno pfehlizi celou
fadu ustanoveni zdkona, jez ]asnc nasvédeuji tomu, Ze nazor stiZnosti
jest pochybenym. sz § 1 prav1 ze Cetnictvo repubhky Ceskoslovenské
jest vojensky organisovanym sborem straznym. Podle §u 6 ptichazi
v piipadé vale¢ného stavu &ast Cetnictva dohodou mezi ministerstvem
vnitra a ministerstvem narodni obrany k polni sluzb& bezpe&nostni urte-
na, pod pnme veleni vojska. Za aucelem vycviku v pelni sluzbé povolavap
se jiz-v miru podle §u 5 pfisludnici Cetnictva k vojenskym cvicenim

a podléhaji po dobu cvideni vojenskym zakontim a predpisiim. Dle §u
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12 podldla Cetnictvo vojenskyvim trestnim zakonuam a soudim a plati
pro né vojensky sluzebni fad. Cetnik, sluzbu konajici, ma dle Su 13
zakonem stanovena prava straze civilni i vojenské a jest ho podle §u
174 vojenskeho trestniho zdkona povazovati za straz vojenskou: ve
smyslu Ctvrt¢ hlavni ¢asti vojenského trestniho zakona. Podle Su 21
jsou konec¢n¢. pfisludnici Cetnictva, pokud se- ty¢e vzajemncho pomcru
mez: Cetnictvem. a vojskem na roven postaveni osobam vojenskyni.
Mohlo by se snad namitati, Ze podle §u 1 zakona ¢etnictvo jest urceno
ien k tomu, aby udrzovalo v celém tzemi republiky veiejny poradek
a vefejnou bezpecCnost. Ale nadmitka ta pozbyva vyznamu vzhledem na
shora uvedena ustanoveni §u 5 a 6 zdkona, ze kterych plyne, Zz¢ Cetni-
ctvo jest urCeno t¢z k vykonavani sluzby polni. Jiz vzhledem k témto
piedpistm bylo by Cetnictvo pokladati za samostatny oddil armiady, to
jest branné moci. VeSker¢ pochybnosti viak odstlanu]c uvaha, Ze podle
§u 1 brannc¢ho zakona ze dne 19. biezna 1920, ¢is. 193 sb. z: a n.-brannd
moc jest povolana k tomu, by hajila trvani, celistvost. a svobodu repu-
bliky Ceskoslovenské proti nepratelim zevnéjsim, jakoz i spolu-
pfs%ohila pfi udrzovani poradku a l)ezp(ém)e(i uvniti statu, ze obé 1ilohy
jscu také povinnosti Cetnictva, jak zfejmo z ustanoveni §u 1 zakona
o Cetnictvu a z ustanoveni §u 4 tohoto zdkona, jenz uklada ministerstvu
vnitra, by v dohod¢ s ministerstvem narodni obrany zabezpediio vée,
¢im Cetnictvo k odvraveni vnéj§i1m nebezpec¢i pro stat muie prisncti.
Okolnost, Ze cetnictvo v pficin¢ vykonadvani sluzby bezpecnostni jest
podfizeno politickym tfadim statnim, ma vzhledem k tomu pro feseni
otazky, stiznosti nadhozen¢ jen vyznam podfadny. Pravem tedy nal¢zaci
soud, zjistiv, Ze zavadny vyrok tyka se muZstva cetnické stanice v L.,
dne 17. prosince 1922 sluzbu konajiciho, pokladal muzstvo to za samo-
statny oddil armady.

Cis. 1709.

UbliZzenim- na cti ve smyslu 8u 99 (98 b) tr. zak. jest kazdé sniZeii
vaznosti, které kdo poZiva ve spolecenskych kruzich, pro ného rozhod-
n

ych.
(Rozh. ze dne 18. srpna 1924, Zm 1l 133/24.)

Nejvys§si soud jako soud zruSovaci zavrhl po dstnim liceni
zmate¢ni stiznost obzalovaného do rozsudku zemského soudu v Opavé
ze dne 24. ledna 1924, pokud jim byl stézovatel uznan vinnym zloCinem
podle §u 99 tr. zak., mimo jiné z téchto

diivodn:

Ublizenim na cti podle §i 98 a 99 tr. zak. dluzno rozumdéti snizeni
vaznosti, které nékdo poziva ve spoleCenskych kruzich, pro ného roz-
hodnych. Hrozil-li v tomto pfipadé obzalovany, jak rozsudek zjiStuje
12 ¢lenim obecniho vyboru v O. ze msty bezdivodnym a zlomyslnym
udanim u ufadd a napadenim v novinach pro domnélé nefestné a ne-
dovolené jednani, pravné uznal prvni soud, Ze splnéni této pohrizky
by mélo pro napadené za nasledek tjmu na dobré povésti a vaznosti



